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RESUMEN

En el presente trabajo se redescribe y se designa un neotipo para Aphaenogaster stria-
tiventris Forel, 1895, especie conocida tan sélo del Sur de la Peninsula Ibérica. Esta especie
se caracteriza fundamentalmente por ser muy polimorfa, apareciendo obreras con una mor-
fologia cefilica que las asemeja al género Messor Forel, 1890. Se hace un andlisis biomé-
trico que permite, junto con el estudio de la morfologia del aparato genital masculino, in-
cluirla sin ninguna duda dentro del género Aphaenogaster Mayr, 1853. Ademais se indica,
como razén para la existencia de esas obreras con la cabeza muy desarrollada, la utilizacién
de semillas como parte de su dieta alimenticia.
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ABSTRACT

Redescription of Aphaenogaster striativentris Forel, 1895 and considerations about its poly-
morphism (Hymenoptera, Formicidae).

This paper re-describes and designates a neotype for Aphaenogaster striativentris Forel,
1895 a species found only in the South of the Iberian Peninsula. This species is characteri-
zed by its polymorphism and by the worker’s cephalic morphology which resembles that of
the genus Messor Forel, 1890. A biometric analysis, along with the study of the male geni-
tal apparatus, allows it to be included within the genus Aphaenogaster Mayr, 1853. Furt-
hermore, this study suggests that the more developed head in the worker may have resul-

ted from seeds in its diet.

Key words: Aphaenogaster striativentris, neotype, polymorphism, Formicidae.

INTRODUCCION

Aphaenogaster striativentris Forel, 1895 fue descri-
ta a partir de una obrera procedente de Sevilla, no
volviendo a aparecer ninguna referencia de elia has-
ta que COLLINGWOOD y YARROW (1969) citan una
obrera procedente de Carmona (Sevilla).

Esta especie se caracteriza por la presencia de una
estriacion muy aparente en el tercio anterior del pri-
mer terguito del gaster, lo que la separa muy ficil-
mente de A. gibbosa (Latreille, 1789). Sin embargo,
posiblemente debido a que las citas ya mencionadas
se referian a un solo individuo en cada caso, pasé de-
sapercibida una de las caracteristicas, en nuestra opi-

nién, mas llamativas de esta especie; consiste en la
existencia de un polimorfismo desconocido para las
especies del género Aphaenogaster Mayr, 1853, pues
en sus hormigueros aparecen obreras con unas pro-
porciones cefdlicas tan similares a las del género Mes-
sor Forel, 1890, que nos hicieron dudar de su correc-
ta determinacion, duda que no quedo6 resuelta hasta
la localizacion de tos machos, los cuales, como se
verd, corresponden claramente al género Aphaeno-
gaster, siendo por tanto la primera vez que se cita
una especie polimorfa para este género.

No hemos podido consultar el tipo de esta espe-
cie, pues no se encuentra ni en las colecciones de Fo-
rel de Ginebra, Basilea y Laussanne, ni tampoco en
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las colecciones del Museo de Historia Natural de Pa-
ris o en las del Museo Britdnico, por lo que pensa-
mos que ha desaparecido.

La descripciéon de FOREL (1895) es suficientemen-
te clara, pero en ella no se dan detalles de variabili-
dad ni se habla del polimorfismo. Eso y el hallazgo
por nuestra parte de numerosas series incluyendo
machos y hembras, castas desconocidas hasta el mo-
mento, nos permite y aconseja realizar la redescrip-
cion de esta especie. Ademads, de acuerdo con las re-
comendaciones del Cédigo Internacional de Nomen-
clatura Zooldgica, hemos consultado la opinién de
diversos especialistas respecto a la conveniencia de
designar un neotipo, estando todos ellos de acuerdo
con esta opcidn, asi como con el material elegido.

Para cada una de las castas descritas en este tra-
bajo indicamos el valor minimo, medio, maximo y la
desviacién tipica de la suma de la longitud cefalica y
la del térax, asi como el nimero de ejemplares me-
didos. Ademads, en algunos casos hemos empleado
otros pardmetros de uso habitual en mirmecologia
como son: longitud cefilica (LLC), anchura cefélica
(ACQC) y longitud del escapo (LE), a partir de los cua-
les se han calculado los siguientes indices: indice del
escapo (SI = LE/AC x 100) e indice cefalico (IC =
AC/LC x 100).

Aphaenogaster striativentris Forel, 1895

MATERIAL EXAMINADO

En total hemos estudiado alrededor de quinientas obreras, cin-
co hembras y cinco machos procedentes de las siguientes localida-
des: Cerro Quintana (Boquete de Zafarraya, Malaga, UTM:
30SVF9989; 900 m); Sierra del Rey (Milaga, UTM: 30SUF8491;
900 m); Acinipe (Sierra de Ronda, Malaga, UTM: 30SUF0078;
980 m; Avila leg.); cercanias del Puerto de Giliz (Algeciras, Ca-
diz, UTM: 30STF7345; 320 m).

DESCRIPCION

Obrera «major» (fig. 1 a, b, d)

(2,96; 3,36 + 0,28; 4,00; n = 20). Color negro bri-
llante, excepto las mandibulas que son rojizas. Ca-
beza, térax y tercio anterior del gaster estriados.
Quetas suberectas abundantes en todo el cuerpo.

Cabeza igual o ligeramente mas larga que ancha
(ver estudio biométrico). Superficie densa y unifor-
memente estriada, con el espacio interestrial puntea-
do. Numerosas quetas cortas en toda la superficie.
Ojos relativamente pequenos y poco convexos. Bor-
de anterior clipeal con una ligera escotadura en el
centro. Bordes laterales rectos y el occipital algo c¢6n-
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cavo. Aristas frontales muy cortas. Escapo sobrepa-
sando ligeramente el borde occipital. Funiculo de
once artejos, mas largos que anchos, los cuatro ulti-
mos forman una maza aparente. Mandibulas con el
borde externo semicircular, diente apical y preapical
bien desarrollados, el resto (entre seis y siete dien-
tes) muy pequefios.

Torax robusto, uniformemente estriado, pero sin
ningun otro tipo de ornamentacién entre las estrias,
lo que le da un aspecto mas pulido que a la cabeza.
Pronoto y mesonoto arqueados y elevados con res-
pecto al epinoto, éste presenta dos espinas agudas y
muy patentes. Toda la superficie toricica presenta
abundantes quetas, el doble de largas que las cefali-
cas.

Peciolo alargado con la escama peciolar algo aplas-
tada antero-posteriormente, con el borde anterior
plano y el posterior ligeramente angulado, dpice li-
geramente concavo. Postpeciolo algo escuamiforme.

Gaster tipico por la estriacién longitudinal que pre-
senta ocupando toda la superficie dorsal del tercio
anterior del primer segmento. El resto es liso y bri-
llante.

Obrera «minor» (fig. 1 ¢)

(2,28; 2,50 £ 0,08; 2,64; n = 20). El aspecto ge-
neral, es decir, coloracién y pilosidad, es similar al
de la obrera «major» y las principales diferencias es-
triban en la cabeza, ya que ésta es ovoidal, estrechédn-
dose por el borde clipeal y por el borde occipital, lo
que hace que los bordes laterales estén ligeramente
curvados. Los ojos son algo convexos y sobresalen
del borde occipital. Escotadura clipeal menos profun-
da. Mandibulas con un contorno algo menos semicir-
cular pero muy parecidas a las de la casta ya descri-
ta. El escapo sobrepasa en casi 1/3 el borde occipital.

Hembra (fig. 2 a)

(3,60; 3,73 £ 0,11; 3,88; n = 5). Color negro, su-
perficie muy brillante excepto la cabeza. Lo que mds
destaca es la pilosidad que es muy abundante, aun-
que no llega a ocultar al tegumento. Las quetas son
largas, tanto como la mdxima anchura del fémur 111,
suberectas y amarillas.

Cabeza casi cuadrada, borde occipital redondea-
do, clipeal con una ligera escotadura y laterales rec-
tos. Superficie algo menos ornamentada que en las
obreras «major». Ojos compuestos en la mitad de las
mejillas y redondeados. Ocelos normales. Mandibu-
las algo alargadas y con seis o siete dientes agudos,
siendo el apical y subapical los mas desarrollados. Es-
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Fig. 1.—Obrera de Aphaenogaster striativentris Forel: a: perfil; b: cabeza de «major»; ¢: cabeza de «minor»; d: detalle de la estriacién
del primer segmento gastrico. Escala = 1 mm.

Fig. 1.—Worker of Aphaenogaster striativentris Forel: a: profile; b: «major»‘s head; ¢: «minor»‘s head; d: striation on the first gastric
segment. Scale = 1 mm.

capo sobrepasando ligeramente el borde occipital, fu-
niculo como el de la obrera «major».

Térax con el escudo y el escudete ocupando algo
mas de la mitad de la regién dorsal. Epinoto inclina-
do hacia el peciolo, ligeramente angulado a nivel de
las espinas epinotales que estdn muy desarrolladas,
de perfil cilindrico y mas del doble de largas que de
anchas. Superficie del mesonoto con las fosetas pili-
feras muy aparentes, el resto del térax, excepto las
mesopleuras, estd ligeramente estriado en sentido
transversal.

Peciolo alargado, escama peciolar aplanada ante-
ro-posteriormente y con una escotadura en el édpice.
Postpeciolo algo mds elevado en el borde anterior
que en el posterior. Superficie de ambos brillante, a
pesar de la presencia de algunas estrias, sobre todo
en el postpeciolo.

Géster completamente liso y brillante, sin las tipi-
cas estrias existentes en las obreras.

Eos, 66 (2): 117-126 (1990)

Macho (fig. 3 a-f)

(2,48; 2,59 + 0,11; 2,76; n = 5). Color negro ex-
cepto los apéndices y el gaster que son de color par-
do, mds o menos claro segun el didmetro de la zona
en consideracion. Tegumento brillante a pesar de la
existencia de una ligera reticulacién de tipo puntifor-
me distribuido casi uniformemente por todo el cuer-
po. Pilosidad abundante y variada con quetas rectas
y suberrectas, curvadas, cortas, etc.

Cabeza bastante delgada en vista lateral, como es
tipico de muchos machos de Aphaenogaster. Frontal-
mente es casi rectangular, mas estrecha por el borde
clipeal. Ojos voluminosos y muy préximos al borde
clipeal. Ocelos normales y no elevados. Mandibulas
pequefias pero con los dientes visibles, sobre todo el
apical. Escapo pequeiio, no sobrepasando la mitad
de la distancia existente entre la insercion antenal y
el ocelo central. Funiculo formado por doce artejos,
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Fig. 2.—Perfil de la hembra de: a: Aphaenogaster striativentris Forel; b: Aphaenogaster gibbosa (Latr.). Escala

Fig. 2.—Profile of the female of: a: Aphaenogaster striativentris Forel; b: Aphaenogaster gibbosa (Latr.). Scale =

del IT al VI son cilindricos mas de tres veces mas lar-
gos que anchos, del VI al final son m4s o menos ovoi-
dales. Superficie cefélica con reticulacién de tipo
puntiforme.

Toérax con el pro y mesotérax muy voluminosos,
epinoto y metasternon cilindricos y separados de los
segmentos anteriores por una estrangulacion, lo que
es tipico también de los machos del subgénero At-
tomyrma Emery, 1915. Superficie con reticulacion si-
milar a la de la cabeza, aunque algo mas diluida, so-
bre todo en las mesopleuras. Alas muy transparen-
tes con la celda cubital 2 no claramente obliterada,
pues la vena transversal esta poco marcada.

Peciolo alargado y con el nudo peciolar bitubercu-
lado y muy bajo. Postpeciolo cilindrico. Géster con
brillo sedoso.

Genitalia con la placa subgenital de tipo trapezoi-
dal, con el extremo apical triangular. Volsella alar-
gada, lacinia muy poco desarrollada, estrecha y agu-
da en su apice. Sagita ovalada con el borde externo
completamente cubierto de dientes.
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1 mm.

1 mm.

NEOTIPO

Designamos como neotipo a una obrera «minor»
procedente de la Sierra del Rey (Malaga, 22-X-86)
que queda depositada en la coleccién Forel del Mu-
seo de Ginebra, junto con dos obreras «major», una
«minor» y una hembra, procedentes todas del mis-
mo hormiguero que el neotipo, y ademas, un macho
procedente de la misma localidad pero recogido el
6-VII-87. Designamos este neotipo a partir de la cas-
ta «minor» por ser la que suponemos que Forel estu-
dié.

VARIABILIDAD

Como comentamos en la introduccién, la variabi-
lidad més notoria se da en las obreras y se centra fun-
damentalmente en el amplio margen de variacion que
existe en las proporciones cefalicas. Asi aparecen
obreras cuya cabeza es alargada y en otros casos cua-

Eos, 66 (2): 117-126 (1990)
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Fig. 3.—Macho de Aphaenogaster striativentris Forel: a: perfil; b: antena; c: cabeza; d: placa subgenital; e: sagita; f: volsella y lacinia.
Id. de Aphaenogaster nadigi Santschi: g: volsella y lacinia (segin Cagniant, 1986). Id. de Aphaenogaster gibbosa (Latr.): h: volsella y
lacinia. Id. de Messor structor (Latr.): i: volsella y lacinia.

Fig. 3.—Male of Aphaenogaster striativentris Forel: a: profile; b: antennae; c: head; d: subgenital plate; e: sagita; f: volsella and lacinia.
Ditto, Aphaenogaster nadigi Santschi: g: volsella and lacinia (from Cagniant, 1986). Ditto, Aphaenogaster gibbosa (Latr.): h: volsella
and lacinia. Ditto, Messor structor (Latr.): i: volsella and lacinia.

drada (fig. 1 b, c), oscilando el indice cefdlico (IC)
entre 69,70 y 123,08, si bien, el 70 % de la pobla-
cion estudiada presenta un IC inferior a 84. ~

En la figura 4 se representa la oscilacién en la lon-
gitud cefdlica con lo que se muestra, por una parte,
el amplio margen de variabilidad y, ademads, la exis-
tencia de un polimorfismo basado principalmente en
la aparicién de una casta «minor» o «intermedia» y
otra, menos abundante, de obreras «major». Esto
mismo se puede apreciar para la anchura cefélica. El
escapo, sin embargo, es mucho menos variable y no
presenta las oscilaciones que aparecen en los otros
dos pardmetros considerados.

Eos, 66 (2): 117-126 (1990)

En lo que respecta a oscilaciones en la ornamen-
tacién u otros aspectos de tipo morfoldgico, hemos
visto que es una especie bastante constante, habien-
do apreciado que en las obreras la ornamentacion
puede oscilar desde estriada y micropunteada a casi
exclusivamente micropunteada, sobre todo en la ca-
beza. Las espinas epinotales, pueden ser algo mas pe-
quefias de lo indicado, pero, en cualquier caso, son
siempre delgadas y agudas. Por iltimo, la coloracion
puede ser algo rojiza, siendo también estos ejempla-
res muy escasos.

En las cinco hembras estudiadas no hemos encon-
trado ninguna variacién especial. Con respecto a los
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Fig. 4 —Distribucién de frecuencias relativas para la anchura ce-
falica (AC), longitud cefélica (LC) y longitud del escapo (LE) de
Aphaenogaster striativentris Forel (n = 132).

Fig. 4.—Frequency distribution of cephalic width (AC), cefalic

length (LC) and scape length (LE) of Aphaenogaster striativentris
Forel (n = 132).
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machos también hemos podido ver que no existen
apenas variaciones, lo que, sobre todo en el caso del
aparato genital, contrasta un poco con la variabili-
dad que se suele encontrar para la volsella y lacinia
en algunas especies como A. gibbosa (Latreille) o A.
nadigi Santschi, 1923 (TINAUT, 1981; CAGNIANT,
1986) (fig. 3 g-h).

POSICION TAXONOMICA

Como ya hemos comentado, el hallazgo de los ma-
chos nos permitié incluir sin ninguna duda a esta es-
pecie dentro del género Aphaenogaster, basandonos
principalmente en la profunda depresién que apare-
ce a nivel del metanoto. Si ademds comparamos el
aparato genital masculino de esta especie con el de
diferentes especies del género Messor, tales como:
M. structor (Latreille, 1798), M. barbarus (Linneo,
1767), M. capitatus (Latreille, 1798), M. maroccanus
Emery, 1908, M. bouvieri Bondroit, 1918, M. lusita-
nicus Santschi, 1929, M. hispanicus Santschi, 1919,
M. lobicornis (Forel, 1894) y M. celiae Reyes, 1985,
vemos que se separa fundamentalmente por la vol-
sella y lacinia, ya que ambas piezas estdn igualmente
desarrolladas en Messor (fig. 3 i), mientras que en
A. striativentris Forel la volsella es practicamente ves-
tigial, lo que coincide con la generalidad de Aphaeno-
gaster.

Por otra parte, sabemos que la proximidad filoge-
nética entre Messor y Aphaenogaster ya fue sugerida
por EMERY (1915), siendo aceptada hasta el momen-
to. La separacion de ambos géneros se ha venido rea-
lizando atendiendo a la morfologia cefélica y al per-
fil mandibular. Por esta razén la existencia en A.
striativentris Forel de obreras cuyas proporciones ce-
falicas las hacfa facilmente confundibles con Messor
nos hizo plantearnos la posibilidad de que esta espe-
cie representara un punto de unién entre Aphaeno-
gaster y Messor y que con ella desaparecieran las di-
ferencias biométricas establecidas, entre otros, por
BOLTON (1982), y que permitian seguir diferencian-
do a estos géneros. Por esta razén, nos decidimos a
realizar un estudio biométrico y comparar diferentes
parametros e indices con otras especies de Aphaeno-
gaster y Messor y ver si, efectivamente, desaparecen
estas diferencias biométricas y en dénde quedaba si-
tuada la especie que nos ocupa.

Hemos escogido, por una parte, M. structor (La-
treille, 1798), por ser la especie que, dentro del gé-
nero Messor, tiene caracteres més parecidos a
Aphaenogaster, siendo ademads la que se considera
mds primitiva, al menos para las especies de Messor
de la Paledrtica Occidental (BERNARD, F., 1954,
1981); por otra parte la comparamos con A. gibbo-
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sa (Latr.) por ser una de las especies mis proximas
a la que nos ocupa.

En un total de 132 obreras de A. striativentris Fo-
rel, 65 de M. structor (Latr.) y 40 de A. gibbosa
(Latr.), perteneciendo todas ellas, en cada caso, a un
solo hormiguero, hemos medido la longitud cefilica
(LC), anchura cefilica (AC) y la longitud del escapo
(LE), a partir de la cual hemos calculado el indice ce-
falico (IC) y el indice del escapo (SI) (tablas I, II, y
I11).

Analizando separadamente cada uno de los indi-
ces vemos (fig. 5) que para IC hay un solapamiento
por parte de A. striativentris Forel, sobre los valores
de las otras dos especies, pero si nos fijamos en la dis-
tribucién de las frecuencias relativas para cada una
de ellas, vemos que el 100 % de A. gibbosa (Latr.)
y el 81 % de A. striativentris Forel quedan por deba-
jo de IC = 87, mientras que para M. structor (Latr.)
s6lo queda el 54 % de la poblacién medida, por de-
bajo de este valor. Es decir, se puede establecer un
IC entre 87 y 90 que permite separar a la mayor par-
te de Aphaenogaster sp., por un lado, y a la mitad de
M. structor (Latr.), por el otro. Este valor de IC en-

Tabla I.—Biometria de Messor structor (Latr.) (ver texto)
Table 1.—Biometry of Messor structor (Latr.) (see text)

Media Dev. St. Minimo Maiximo
LC 1,33 0,39 0,88 2,44
AC 1,18 0,42 0,72 2,44
LE 1,25 0,30 0,84 2,00
iC 87,54 5,43 77,78 101,72
SI 109,69 12,35 77,78 135,00

Tabla II.—Biometria de Aphaenogaster gibbosa (Latr.) (ver
texto)
Table I1.—Biometry of Aphaenogaster gibbosa (Latr.) (see text)

Media Dev. St. Minimo Maximo
LC 1,16 0,73 1,00 1,40
AC 0,94 0,74 0,76 1,20
LE 1,30 0,07 1,08 1,48
IC 81,24 2,24 76,00 85,71
SI 138,37 5,16 123,33 147,62

Tabla I1I.—Biometria de Aphaenogaster striativentris Forel (ver

texto)
Table III.—Biometry of Aphaenogaster striativentris Forel (see
text.)
Media Dev. St. Minimo Maximo
LC 1,24 0,16 0,92 1,80
AC 1,02 0,16 0,76 1,60
LE 1,36 0,12 1,12 1,68
IC 82,06 7,19 69,70 123,08
SI 134,70 11,63 69,88 157,89
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Fig. 5.—Distribucién de frecuencias relativas del indice cefilico
(IC) para ( ) M. structor (Latr.), ( 0 ) A. striativentris Forel
y( § ) A. gibbosa (Latr.).

Fig. 5.—Frequency distribution of cephalic index (IC) for ( W )
M. structor (Latr.), ( B ) A. striativentris Forel and ( § ) A.
gibbosa (Latr.).

tre 87 y 90, se aproxima al establecido por BOLTON
(1982) (IC = 90) como barrera de separacién para
ambos géneros, 1o que estd de acuerdo con los datos
extraidos de CAGNIANT y LEDOUX (1974) para A. se-
nilis Mayr, 1853, y de BARONI-URBANI (1964) para
M. rufitarsis (Fabricius, 1804) y M. bouvieri Bon-
droit. Sin embargo, para algunas especies como M.
structor (Latr.), el IC no es un limite tan claro como
para las otras especies citadas, lo que puede ser pre-
cisamente un reflejo del primitivismo de M. structor
(Latr.), con respecto a otras especies de su género,
produciéndose en estos casos una continuidad mor-
folégica entre los dos géneros en cuestion.

Respecto al indice del escapo, éste tiene en la es-
pecie que nos ocupa una amplitud similar a la encon-
trada para M. structor (Latr.) pero en este caso la dis-
tribucion de frecuencias nos permite diferenciar mas
claramente dos grupos tipoldgicos diferentes (fig. 6):
uno para el género Aphaenogaster, en el que el es-
capo tiene unas dimensiones superiores a las de la an-
chura de la cabeza para practicamente el 100 % de
la poblacién, y otro para el género Messor en el que
el escapo es practicamente igual o inferior a la an-
chura de la cabeza para el 80 % de la poblacion, es-
tableciéndose este punto de separacion alrededor del
128. Este indice no sabemos que haya sido utilizado
para separar a ambos géneros, pero a la vista de los
resultados creemos que puede ser mas util y defini-
torio que el IC.

Por todo esto estimamos que el parecido de algu-
nas obreras de A. striativentris Forel con Messor no
se debe a una proximidad filogenética entre ambas,
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Fig. 6.—Distribucién de frecuencias relativas del indice del escapo (SI) para ( § ) M. structor (Latr.), ( 1), A. striativentris Forel
y( ) A. gibbosa (Latr.).

Fig. 6.—Frequency distribution of scape index (SI) for ( § ) M. structor (Latr.), ( 1 ), A. striativentris Forel y ( ) A. gibbosa
(Latr.).

mas alld de la que existe entre los dos géneros, sino
a una convergencia debido a un desarrollo especial
de la musculatura de las obreras «major». Esta tipo-
logia, como ocurre en el género Messor, suele obe-
decer a un régimen alimenticio granivoro. En ete
caso pensamos que la aparicién de estas obreras «ma-
jor» puede deberse también a un tipo de alimenta-
cion granivora, pues, de hecho, al excavar sus hor-
migueros en busca de sexuados nos encontramos con
pequefios graneros en los que podiamos ver, en oca-
siones, larvas directamente colocadas sobre estas se-
millas.

En el laboratorio pudimos comprobar que las obre-
ras aceptaban tanto insectos (Drosophila spp.), como
semillas de diferentes plantas recogidas en los alre-
dedores (Salvia spp., Cistus spp., etc.), con lo que
pudimos constatar la utilizacién de las semillas en la
dieta y considerar este hecho como la explicacion de
la existencia de obreras de cabeza ancha en A. stria-
tiventris Forel.

Si la comparamos con otras especies del género
Aphaenogaster, de las de la Peninsula Ibérica, la mas
afin a ella es A. gibbosa (Latr.), de la que, sin em-
bargo, se puede diferenciar facilmente en cualquiera
de sus castas. Asi, la pilosidad y la estriacién, tanto
cefalica como toricica, es mucho mas abundante y
densa en A. striativentris Forel. Otros caracteres de-
finitivos para la identificacién, en este caso sélo de
las obreras, son la estriacién del gaster y el polimor-
fismo. Las hembras se diferencian ademas porque el
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mesonoto estd menos desarrollado, con lo que apa-
rece un epinoto mds largo e inclinado y las espinas
epinotales son mas estrechas y menos triangulares en
A. striativentris Forel.

Por ltimo, los machos son bastante similares en-
tre ambas especies, pero podemos apreciar algunas
pequeiias diferencias como, por ejemplo, que el te-
gumento en A. striativentris Forel es menos pulido y
brillante. Respecto al aparato genital la dnica dife-
rencia encontrada estriba en la lacinia, que es mas
alargada en A. gibbosa (Latr.), y por el contrario, la
volsella estd en general mucho mas reducida que en
A. gibbosa (Latr.) (fig. 3 f, h).

Del resto de las especies del Mediterrdneo occi-
dental las mas préximas a ella serian: A. nadigi Sants-
chi, 1923, y A. italica Emery, 1916. De acuerdo con
las descripciones dadas por CAGNIANT (1986) y
SANTSCHI (1932), asi como por la comparacién de
unos ejemplares de A. nadigi Santschi procedentes
de Marruecos (Atlas, Beni Mellal, CAGNIANT leg.),
hemos podido ver que A. striativentris Forel difiere
de ellas practicamente en los mismos caracteres que
los senalados para distinguirla de A. gibbosa (Latr.)
(fig. 3 f-h). No hemos podido estudiar los machos de
A. italica Emery pero quizas sea también en el apa-
rato genital en donde se encuentren las tnicas dife-
rencias, no siendo especialmente itiles los esquemas
que aparecen en SANTSCHI (1932).

Creemos que es inevitable seiialar en este trabajo
la posibilidad de que algunas otras especies del gé-
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REDESCRIPCION DE APHAENOGASTER STRIATIVENTRIS

Fig. 7.—Localidades de las que se ha recogido (¥%) o estudiado (%) material de A. striativentris Forel.

Fig. 7.—Localities from which specimens of A. striativentris Forel have been collected (%) or studied ().

nero Aphaenogaster puedan estar incluidos dentro
del género Messor, tal es el caso de Messor aphae-
nogasteroides Pisarski, 1969, de la que no se cono-
cen los machos y cuyas hembras y obreras son muy
similares a la descrita en este articulo pudiendo tra-
tarse por tanto de un caso similar al de A. striativen-
tris.

DISTRIBUCION

Esta especie fue citada de Sevilla (FOREL, 1895)
pero sin indicar ninguna localidad concreta. Poste-
riormente es citada de Carmona por COLLINGWOOD
y YARROW (1969), siendo esta cita recogida por CO-
LLINGWOOD (1978) y CAGNIANT (1986), no apare-
ciendo en la biblioegrafia ninguna otra cita anterior ni
posterior. Esto se debe a que es una especie muy lo-
calizada, ya que nosotros la hemos encontrado en
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muy pocas localidades pero en €stas es una especie
relativamente abundante (véase «Material examina-
do») (fig. 7).

Todas estas localidades estan situadas sobre mate-
riales calizos y con vegetacién a base de un matorral
aclarado de Rosmarinus y Ulex, y en algunos casos,
con algunos ejemplares de Quercus ilex ssp. ballota
(Desf.) Samp. Su distribucion, por tanto, queda re-
ducida en su mayor parte a las montanas calizas del
Subbético, pertenecientes fitosociolégicamente a la
provincia Bética, sectores Rondefio y Malacitano-Al-
mijarense, a los que hay que afiadir el sector Hispa-
lense para las citas procedentes de la provincia de Se-
villa (RIVAS-MARTINEZ, 1987).
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