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Yorwort.

Nachdem ich vor einem Jahre ein Bild von dem Leben der Vigel im Bismarck-
Archipel, wie sich dies aus meinen Erinnerungen und Reisenotizen zusammenftigte,
entworfen habe, will ich jetzt versuchen, eine ganz andere Tiergruppe in #hnlicher
Weise zu behandeln. — Man hat mir vorgehalten, dass die von mir gewihlte
Methode der Darstellung wohl fiir Wirbeltiere, nicht aber fiir niedere Tiere ver-
wendbar sei. Um dem entgegenzutreten, wihle ich als zweites Beispiel gerade die
Ameisen, die wohl mehr als irgend eine -andere Tiergruppe mit den Vigeln im
Gegensatz stehen. — Wenn ich urspriinglich die Absicht hatte, alle Tiergruppen
des Bismarck-Archipels in gleicher Weise zu behandeln, so musste ich bald einsehen,
dass diese Aufgabe weit iiber meine Kriifte binausgeht, zumal da ich inzwischen
Spezialist geworden bin und meine Arbeitskraft meinem Spezialgebiet nicht ent-
ziehen darf.

Wie ich schon in meiner Arbeit iiber die Lebensweise der Vogel auf den
Bismarck-Inseln betont habe, will ich auch hier ausdriicklich hervorheben, dass ich
weit davon entfernt bin, zu glauben, auf dem vorliegenden Gebiete etwas auch nur
annihernd Vollstindiges liefern zu konnen. Wenn man sich die Aufgabe gestellt
hat, innerhalb eines Jahres alle Tiere und Pflanzen eines Gebietes, Land- und
Meeresorganismen in gleicher Weise zu sammeln und zu beobachten, um einen
Uberblick iiber die wechselseitige Abhiingigkeit zu gewinnen, dann diirfen natiirlich
in den einzelnen Organismengruppen nicht die hochsten Anforderungen gestellt
werden, zumal weun Vorarbeiten noch fast vollkommen fehlen. Das Ziel, welches
mir hier wie bei der Bearbeitung der Vigel vorschwebt, ist kurz charakterisiert
folgendes: Ich will das Wenige, was ich beobachten konnte, in einer Form geben,
welche auch Nichtspezialisten gestattet, auf einer gegebenen Grundlage systematisch
weiter zu bauen.

‘Wer brauchbare Beobachtungen machen will, muss vor allen Dingen wissen,
was iiber die zu beobachtenden Tiere bekannt ist. Dass man anderenfalls auf die
Beobachtung lingst bekannter Thatsachen aus dem Leben allverbreiteter Tropen-
kosmopoliten sehr viele kostbare Zeit unniitz vergeuden kann, habe ich an mir selbst
zur Geniige erfahren. — Will ich aber Jemandem das, was von einem Tiere bekannt
ist, mitteilen, so muss ich ihn zunéichst mit diesem Tiere bekannt machen. Ich muss
ihm die Moglichkeit geben, wenigstens die gemeinsten Tiere zu bestimmen. Bei
der Bearbeitung der Voégel hat Herr Prof. Reichenow eine Bestimmungstabelle
geliefert. Da in der systematischen Bearbeitung der Ameisen von Herrn Prof.



6 Vorwort,

Forel eine solche fehlt, gebe ich im Nachfolgenden eine analytische Ubersicht
aller bisher im Bismarck-Archipel gefundenen Ameisen(-Arbeiter) nach leicht erkenn-
baren Merkmalen. Die gemeinsten und verbreitetsten Arten, deren Kenntnis dem
Sammler am wichtigsten ist, wird derselbe sicher in der Ubersicht finden. Alles,
was er nicht in der Tabelle findet, kann schon von vorn herein der besonderen
Aufmerksamkeit empfohlen werden, da es in den meisten Fillen wenig bekannt
sein diirfte.

Was die Benutzung der nachfolgenden Ubersichtstabellen anbetrifft, so mag
kurz darauf hingewiesen werden, dass zur Bestimmung eine gute Lupe ausreicht,
wenn auch oft eine schwache mikroskopische Vergrosserung des trockenen und in
Spiritus liegenden Tieres sehr erwiinscht ist. An Kunstausdriicken sind nur die
allbekanntesten, in der ganzen Entomologie gebriuchlichen, verwendet. — Nur fliigel-
lose Arbeiter und sogenannte Soldaten lassen sich nach der vorliegenden Tabelle
bestimmen. Man iiberzeuge sich deshalb stets vorher, ob nicht etwa ein Weibchen
mit abgeworfenen Fliigeln vorliegt, welches einem Arbeiter oft sehr #hnlich ist,
immer aber an den kurzen Fliigelresten, die sich an den Seiten des Thorax befinden,
erkannt werden kann. KEine Bestimmungstabelle der Arbeiter hielt ich fiir aus-
reichend, da bei der Beobachtung der Lebensweise die Arbeiter meist gesammelt
werden konnen. Alle Arten, deren Arbeiter mir nicht bekannt sind, habe ich bei
der betreffenden Gattung anhangsweise kurz beschrieben.

In der Benennung der Arten schliesse ich mich vollkommen der Bearbeitung
Forel’s an. Nur in einigen Fillen, in denen ich die Unterschiede selbst nicht
erkenne, kann ich naturgemiss auch keine Unterschiede angeben und muss auf die
Forel’sche Arbeit verweisen. So habe ich Iridomyrmex cordatus mit 1. myrmecodiae
zusammengezogen, Pheidole biroi mit P. sexspinosa und Polyrhackis rastellata mit P.
leonidas. Ferner habe ich Plagiolepis bicolor zur Gattung Acropyga gestellt. Ich will
durch diese Anderungen nicht etwa andeuten, dass ich dieselben wissenschaftlich
fir n6tig halte, sondern ich schlage als Laie dieselben als fiir Laien praktische
Anderungen vor.



I. Ubersicht der Gattungen
nach leicht erkennbaren Formmerkmalen.

I. Die beiden Kiefer sind unmittelbar neben einander eingelenkt, so dass ibr Aussen-
und Innenrand fast parallel in der Lingsrichtung des Kérpers vorragen.

A. Der Hinterleibstiel zweigliedrig, d. h. zwischen dem 2. und 3. Hinterleib-
segment von der Bauchseite aus ein tiefer Einschnitt. Die Fiihlergeissel
besteht aus 3 kurzen und 2 langen Gliedern, das letzte (Glied sehr lang.

1. Strumigenys S. 11.

B. Der Hinterleibstiel eingliedrig; die Fiihlergeissel elfgliedrig, ihre Glieder

wenig an Grisse verschieden.

A. Das Stielglied des Hinterleibes ist ob#n breit abgerundet; das 1. Glied

der Fiihlergeissel weit linger als das zweite. 2. Anochetus S. 12.

B. Das Stielglied des Hinterleibes ist nach oben in einen spitzen Dorn
verlingert; das 1. Glied der Fiihlergeissel kiirzer als das zweite.

3. Odontomachus S. 12.

IL. Die. Einlenkungspunkte der Kiefer weit getrennt, wenn ihre Kauréinder zu-

sammenliegen, bilden ihre Aussenrinder ein kurzes Dreieck.

A. Der Hinterleibstiel eingliedrig, das 2. Hiunterleibssegment fast so breit wie

das dritte, wenn auch zuweilen etwas von diesem abgeschniirt. g

A. Die Augen fehlen vollkommen. 4, (Dorylus) S. 12.

8. Die Augen sind wenigstens als kleine dunkle Punkte an den Seiten oder
im Vorderwinkel der Kopfplatte ausgebildet.

AA.Der Hinterleib ist vom Stielchen bis zum Ende vollkommen gleich-
miissig gerundet (zwischen den beiden ersten eigentlichen Hinterleibs-
segmenten, d. h. vom eingliedrigen Stielchen an keine Einschniirung).
a) Das Stielglied des Hinterleibes ist fast stabformig lang, nur hinten

etwas nach oben erweitert, aber weder als Kndtchen, noch als
Schuppe, noch als Dorn entwickelt. Das 1. Glied der Fiihlergeissel
etwas linger als die beiden niichsten zusammen. 5. Oecophylla S. 12.
b) Das Stielglied des Hinterleibes ist eine Schuppe oder ein dickes
Knotchen oder ein nach oben verlingerter Dorn.
) Die Fiihlergeissel besteht aus 10 Gliedern (der ganze Fiihler
also aus 11 Gliedern).

a) Der Hinterschenkel reicht bei weitem nicht bis ans Ende des
Hinterleibes; das 4. Geisselglied der Fiihler ist kaum lénger
als breit; das Hinterleibstielchen ist eine flache Schuppe; der
Durchmesser des Auges ist nicht grisser als der der Fiihler-
keule. 6. Acropyga S. 12.

b) Der Hinterschenkel ragt mit seinem Ende iiber das Hinter-
leibsende hinaus; das 4. Geisselglied der Fiihler ist mehrmals
linger als breit; der Hinterleibstiel triigt ein oben gerundetes
Knotchen; der Durchmesser der Augen ist wenigstens doppelt
so gross als der der Fiihlergeissel an der dicksten Stelle.

7. Plagiolepis S. 12..
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B) Die Fiihlergeissel besteht aus 11 Gliedern.

a) Die Augen stehen auf der vorderen Hiilfte des Kopfes: Eine
Linie, die den Vorderrand der Augen beriihrt, teilt die
Kopfplatte, wenn man senkrecht auf die Basis der Fiihler
sieht, in zwei Teile, deren vorderer (mit Ausschluss der
Kiefer) bedeutend kleiner ist als der hintere.

aa) Die Augen der hellgelben Ameise sind sehr klein, nicht
so breit wie die Dicke des Fiihlerstieles.
8. Pseudolasius S. 12.
bb) Die Augen sind weit breiter als die Dicke des Fiihlerstieles.
aa) Die Fiihlergeissel der kleinen, glinzend schwarzen
Ameise ist stark keulenférmig verdickt, ihr Endglied
etwa doppelt so dick wie das Basalglied und nur um
die Hilfte linger als dick, am Ende gerundet.
9. Technomyrmex 8. 12.
BB) Die Fiihlergeissel ist wenig nach dem Ende verdickt,
ihr Endglied wenigstens doppelt so lang wie dick und
mehr oder weniger zugespitzt.
aa) Der Hinterriicken der kleinen mattschwarzen
Ameise ragt stark nach oben vor, er besitzt oben
_ zwei Ecken und fillt von da an senkrecht ab.
10. Turneria 8. 12.
bb) Der Hinterriicken ist oben leicht gebogen, ohne
Ecken und fillt hinten nicht senkrecht ab.
Iridomyrmex, *) Prenolepis,*) Tapinoma*) und
Bothriomyrmex.
aaa) Die gewblbte Oberlippe (Clypeus, Epistoma)
wird hinten' durch eine Quernaht begrenat,
welche in der Mitte bogenférmig zwischen
die Fiihlerwurzeln vorragt.

+ Das Hinterleibstielchen wird von dem nach
vorn vorragenden Hinterleib tiberdeckt. Das
2. Geisselglied der Fiihler weit kiirzer als das
dritte. 1. Tapinoma S. 12.
‘+1 DasHinterleibstielchen mit mehr oder weniger
geneigter aber frei nach oben vorstehender,
nicht vom Hinterleib verdeckter Schuppe;
das 2. Geisselglied nicht oder wenig kiirzer
als das dritte.
QO QGrosse iiber 2 mm.
12. Iridomyrmex S. 12.
OO Griosse unter 2 mm.
13. Bothriomyrmex S. 14.
bbb) Die Quernaht, welche die Oberlippe hinten
begrenzt, nicht zwischen die Fiihlerwurzeln
vorragend. 14. Prenolepis S. 14.
b) Die Augen stehen auf der hinteren Kopfhilfte: Eine Linie,
welche ihre Vorderriinder beriihrt, teilt die oft stark vorgewtlbte
Kopfvorderseite, wenn man sie senkrecht zur Basis der Fiihler
sieht, in zwei Teile, die entweder annihernd gleich sind oder
von denen der vordere grisser ist als der hintere.

*) Da die Unterscheidung dieser Gattungen nicht leicht ist, werden bei der Ubersicht
der Gattung Iridomyrmes, S. 12, die Arten von sllen dreien beriicksichtigt werden. Bothriomyrmex
muss ausgeschlossen werden, da die Arbeiter nicht gefunden wurden,
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aa) Die grossen Augen reichen von der Mitte bis an den
Hinterrand der Kopfplatte und sind kaum weiter als um
ihre Lingenausdehnung von einander entfernt.
15. Opisthopsis S. 14.
bb) Die Augen weit kleiner, um mehr als ihren doppelten
Léngendurchmesser von einander entfernt.

ao) Das Stielchen des Hinterleibes entweder oben mit
einem oder mehreren Dornen oder mit 4 Ecken oder
sehr breit und an jeder Seite mit einer Ecke; das
1. Hinterleibsegment ist (wenn man den Hinterleib
senkrecht von oben sieht) meist linger als das zweite
(nur bei der ganz braungelb gefirbten P. dakli etwas
kiirzer). 16. Polyrhachis S. 14.
Bp) Die Stielschuppe des Hinterleibes ist linger als breit,
am Ende entweder gerundet oder gestutzt oder leicht
ausgerandet; das 1. Hinterleibsegment ist bedeutend
kiirzer als das zweite. 17. Camponotus S. 17.

BB. Zwischen dem 2. und 3. Hinterleibsegment (das schmale, erste Stiel-
glied eingerechnet) befindet sich eine deutliche Einschniirung, ist das
Stielglied dick, so zeigen sich also am Hinterleibe zwei Einschniirungen,
hinter dem 1. und dem 2. Hinterleibsegmente.

a) Zwischen dem dicken ersten Hinterleibsegment (dem Stielchen) und
dem zweiten, der Einschnitt oben nicht tiefer als hinter dem
2. Segment, d.i. das erste Segment héingt mit seiner ganzen Hinter-
seite mit dem zweiten zusammen und ist, von der Seite gesehen, fast
halb so hoch wie das zweite.

o) Der Vorderrand des Kopfes zwischen den Kieferwurzeln ragt
bogenformig vor und ist hier dicht und fein gezihnt; die Fiihler-
keule ist nicht flachgedriickt. 18. Prionopelta S. 18.

B) Der Kopfrand zwischen den Kieferwurzeln ist gerade abgeschnitten
und mit zwei weit von einander entfernten Hockerzihnen ver-
sehen; die Fiihlerkeule ist flachgedriickt.  19. Myopopone S. 18.

b) Zwischen dem ersten Hinterleibsegment (dem Stielchen) und dem
zweiten entweder ein tiefer Einschnitt von oben, so dass die beiden
Segmente nur unten durch ein Stielchen zusammenhiingen, oder das
erste Segment (das Stielchen) sehr klein.

a) Die Krallen an den Fiissen sind unten mit einem oder mehreren
Zihnchen versehen.

a) Die Krallen sind mit mehreren Ziéhnchen kammartig besetat;
das 5. Geisselglied der Fiihler léinger als breit.
20. Leptogenys S. 18.
b) Die Krallen zeigen unten nur einen Zahn.

aa) Der Thorax und das 1. Hinterleibsegment sehr grob ge-
runzelt, aber zwischen den Runzeln glinzend; die Kopf-
platte vorn mit mehreren Liingskielen; die Augen halb-
kugelig vorragend; das 2. Geisselglied der Fiihler weit
linger als das erste, das 5. Geisselglied doppelt so lang
als breit; die Hinterschenkel iiberragen das Ende des
Hinterleibes. 21. Ectatomma S. 18.
bb) Der Korper durch anliegende dichte, feine Behaarung matt
grau, sehr fein gerunzelt; der Kopf vorn ohne Kiele;
die Augen nicht vorragend; das 2. Geisselglied der Fiihler
etwas kiirzer als das erste, das fiinfte breiter als lang; die

Hinterschenkel weit kiirzer als der Hinterleib.
22, Platythyrea S. 18,
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) Die Krallen einfach, unten ohne Zahn.

a) Die Augen klein, in den Vorderecken der Kopfplatte, hchstens
um ihren doppelten Durchmesser von deren Vorderrand und
wenigstens um ihren vierfachen Durchmesser von deren Hinter-
rande entfernt; das Endglied der Geissel wenigstens doppelt
so dick als das zweite. 23. Ponera S. 18.

b) Die Augen nicht um ihren dreifachen Durchmesser vom
Hinterrande der Kopfplatte entfernt; die Fiihler weniger
keulenférmig, das Endglied der Geeissel nicht doppelt so dick
wie das erste; vergl. unter AA.

B. Der Hinterleibstiel zweigliedrig, das 2. Segment hichstens halb so breit wie
das dritte.

9. Der Hinterleib hinter den beiden Stielgliedern vorn gestutzt und hinten
spitz (von oben gesehen herzformig), der Stiel sitzt an seinem Oberrande
an, so dass das stumpfe Vorderende des Hinterleibes vom Hinterende des
2. Stielgliedes senkrecht nach unten oder gar etwas nach vorn vorspringt
(wenn man den Korper von der Seite sieht).  24. Cremastogaster S. 19..

9. Der hintere Hauptteil des Hinterleibes nach dem Stielchen hin mehr oder
weniger verjiingt, hier nicht gestutzt, und vom Ende des Stieles nicht
senkrecht nach unten vorragend.

A. Das erste Stielchenglied des Hinterleibes oben mit einem spitzen Dorn;

die Schultern des Thorax jederseits mit einem spitzen Dornhécker

aber ohne gebogenes Horn). Der Kopf, der Thorax und die beiden
tielchenglieder oben mit regelmiissigen, groben Lingsriefen.

25. Podomyrma S. 19.

B. Das erste Stielchenglied des Hinterleibes oben nicht in einen spitzen
Domn ausgezogen; die Schultern gerundet oder (selten) mit einem ge-
bogenen Horn. .

a) Die Fiithlerkeule ist zweigliedrig, d. h. das vorletzte (Glied der Geissel
ist linger als die beiden vorhergehenden zusammen, das zweite bis
drittletzte Geisselglied kurz, wenig an Grosse verschieden.

o) Der Hinterriicken jederseits mit einem kurzen Dorn; die Fihler-
geissel zehngliedrig (mit 7 kurzen Gliedern); das 2. Stielchenglied
des Hinterleibes mindestens um die Hiilfte dicker als das erste;
Hinterriicken dicht punktiert. 26. Pheidologeton S. 19.

) Der Hinterriicken ohne Dornen; die Fithlergeissel neun'gliedrig
(mit 6 kurzen Gliedern); das 2. Stielchenglied des Hinterleibes
wenig dicker als das erste. 27. Solenopsis S. 19.

b) Die Fiihlerkeule dreigliedrig, d. h. das vorletzte Glied kiirzer als
die beiden vorhergehenden zusammen und das drittletzte mindestens
um die Hilfte linger als das vorhergehende.

a) Der Hinterriicken jederseits ohne Dornhicker oder Dorn.

a) Grosse 4 mm; Kopf in der Mitte mit Léngsriefen, an den
Seiten dicht punktgrubig; Thorax in der Mitte hinten mit
glinzendem Feld; das 1. Stielchenglied des Hinterleibes vorn
nicht stielartiz verengt, der erweiterte Teil des Hinterleibes
glinzend. ' 28. Vollenhovia S. 19.

b) Grosse bis 2!/, mm; der Kopf ohne Liingsriefen; das 1. Stielchen-
glied des Hinterleibes vorn stielartig verengt.
' 29. Monomorium S. 19.

B) Der Hinterriicken jederseits mit einem deutlichen Dornhbcker
oder Dorn,
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a) Vorderriicken oben mit groben, rippenartigen, zu einem Netz
verbundenen Runzeln oder mit groben Punktgruben, die so
breit sind wie der Fihlerschaft an der Basis; unter dem
Dornhicker des Hinterriickens jederseits neben dem Hinter-
leibstiel mit einem zweiten kleineren, meist nach oben ge-
richteten Zahn.

ao) Die Haare auf dem Vorderriicken einfach.

aa) Die vordere stielartige Verengung des ersten Stiel-
gliedes des Hinterleibes weit kiirzer als die knopf-
artige Erweiterung auf dem Hinterteile desselben,
das 2. Glied, von oben gesehen, hochstens um ein
Viertel breiter als das erste, beide meist mehr oder
weniger gerunzelt. 30. Tetramorium S. 19.
bb) Der stielartiz verengte Vorderteil des ersten Gliedes
des Hinterleibstielchens und der Dorn des Hinter-
riickens linger als die knopfartige Erweiterang auf
dem Hinterteil des ersteren; das zweite Stielchenglied,
von oben gesehen, etwa um die Hilfte breiter als
das erste, beide glinzend glatt. 31 Xiphomyrmex S. 20.

gB) Die Haare auf dem Vorderriicken fein und veristelt, meist
dreiteilig, die Felderung eng, wie tiefe Punktgroben er-
scheinend, ohne ebene Grundflichie. 32. Triglyphothrix . 20.

b) Der Vorderriicken oben entweder glatt (selten mit einzelnen
Querfalten) oder dicht und sehr feingrubig punktiert und
dadurch matt. Hinterriicken unten, neben dem Hinterleibs-
stielchen ohne Spitze.

aa) Das 2. Stielchenglied des Hinterleibes fast kugelig, von
oben gesehen doppelt so breit als das erste; die Fiihler-
geissel dickkeulig, das drittletzte Glied nicht linger als
am Ende breit. 33. Cardiocondyla S. 20.

bb) Das zweite Stielchenglied des ‘Hinterleibes, von oben ge-
sehen, oft dorn- oder lappenartig erweitert, bei Weitem
nicht doppelt so breit wie das erste; die Fiihlergeissel mit
diinner Keule, das drittletzte Glied wenigstens um die
Hilfte linger als am Ende breit. 34. Pheidole S. 20.

1. Ubersicht der Arten

nach leicht erkennbaren Form- und Farbenmerkmalen.

1. Gattung: Strumigenys Smith

I. Der Korper ist mit Einschluss der Kiefer iiber 2 mm lang; der Seitenrand
des Kopfes springt hinter einer Einkerbung in einer fast winkligen Ecke
vor; der Hinterriicken jederseits mit lingerem Dorn; der Korper ist braun,
der Hinterleib dunkler.

1. S. chyzeri Emery.

11 Der Korper unter 2 mm lang; die Kopfseiten ohne tiefen Einschnitt und
ohne vorspringende Ecke; der Korper braun, der Hinterriicken und das
Ende des Hinterleibes dunkler.

A. Der Hinterriicken jederseits mit einem kurzen, dunklen Dorn.
2, S. mayri Emery var. bismarckensis Forel.
B. Hinterriicken jederseits mit hellgelbem, stumpfen Fortsatz.
3. S. biroi Emery: : -
Mitt. a. 4. zool, Samm}. d. Mus. f. Naturk. in Berlin. 4
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2. Gattung: Anochetus Mayr
I. Der Korper rotbraun, mit Einschluss der Kiefer 6 mm lang.
4, A. cato Forel.
II. Der Kérper schwarz. ca. 4 mm lang.
5. A. punctiventris Mayr oceanicus Emery.

3. Gattung: Odontomachus Latr.

I. Der Korper mit Einschluss der Kiefer 9 mm lang; der Hinterleib und der
Kopf schwarz, der Thorax und die Gliedmassen pechbraun.
6. 0. haematodes (L.).
II. Der Korper iiber 13 mm lang, der Hinterleib pechbraun.
A. Der Korper ausgestreckt kaum iiber 15 mm lang; der Hinterleib weit
heller als der schwarze Kopf und Thorax.
7. 0. tyrannicus Smith.
B. Der Korper ausgestreckt an 17 mm lang, ganz pechbraun, der Hinter-
leib etwas dunkler.
8. 0. imperator Emery.

4. Gattung: Dorylus F.
Arten dieser Gattung sind bisher im Bismarck-Archipel nicht gefunden.

b. Gattung: Oecophylla Smith
9. 0. smaragdina (F.). Korper 7—11 mm lang, braungelb.

6. Gattung: Acropyga Roger
1. Der ganze Korper braungelb, 2%, mm lang; das 2. und 3. Geisselglied der
Fiihler zusammen linger als das erste.
10. A. moluccana (Mayr).
II. Der Vorderkorper braungelb, der Hinterleib schwarzbraun; Korper 1%/, mm
lang; das 2. und 3. Geisselglied der Fiihler zusammen kiirzer als das erste.
11. A. bicolor (Forel) (= Plagiolepis bicolor Forel).

7. Gattung: Plagiolepis Mayr
12. P. longipes (Smith). Korper 3!/, mm lang, braungelb; die Augen, der Hinterleib,
der Fiihlerschaft, das erste Geisselglied und die Schenkel dunkler.
8. Gattung: Pseudolasius Emery

13. P. amblyops Forel. Der Korper 3 mm lang, ganz braungelb.
Zu dieser Gattung gehort ausserdem:
14. P. familiaris (Swith). Das ¢ 8—9 mm lang, braun, die Fithler und Beine braungelb.

9. Gattung: Technomyrmex Mayr
15. T. albipes (Smith). Korper 2—2%, mm lang, glinzend schwarz, nur die Tarsen
aller Fiisse weissgelblich.
10. Gattung: Turneria Forel
16. T. dahli Forel. Korper 29, mm lang, mattschwarz, Hinterleib schwach glinzend,
Tiiblerschaft und Tarsen braungelb.
11. Gattung: Tapinoma Foerst.
17. T. indicum Forel. Korper 1— 1, mm lang, Kopf schwarzbraun, Thorax braun-
gelb, Fiihler und Beine weisslich.
12. Gattung: Iridomyrmex Mayr

1. Korpergrosse 1—1, mm; Fiihler und Beine weisslich. (Hierher kommt viel-
leicht auch die Bothriomyrmex-Art.) '
A. Kopf wie der Thorax und Hinterleib braungelb, vergl. Prenolepis
. minutula,
B. Kopf schwarzbraun, Thorax braungelb, vergl. Tapinoma indicum.
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II. Kérper 2 mm lang und dariiber. ‘
A. Der Fiihlerschaft reicht bis ans Ende des Mittelriickens; Korper
21, mm lang, ganz gelbbraun, vergl. Prenolepis longicornis.
B. Der Fiihlerschaft kiirzer, hochstens bis ans Ende des Vorderriickens
reichend.

. Der Fiihlerschaft an allen Seiten bis zum Ende hin mit einzelnen
kurzen Borstchen; Korper 2—2%, mm lang, gelbbraun, stellenweis
mehr oder weniger dunkel gefirbt, vergl. Prenolepis obscura.

8. Der Fiiblerschaft entweder ganz ohne Borstchen oder nur an
einer Seite gugen das Ende mit einzelnen zarten Borstchen;
Korper 28, —3!/, mm lang.

a) Die Fiihler vom zweiten Geisselgliede an scharf heller; die
Schuppe des Hinterleibstielchens breit 15ffelformig, dem
vorn gestutzten Hinterleib anliegend; Korper 3!, mm lang.

18. L nitidus Mayr oceanicus Forel.

b) Die Fiihler vom 2. Geisselgliede an nicht heller; die Schuppe
des Hinterleibstieles oben fast spitz, nach vorn iiberhingend,
der Hinterleib vorn nicht gestutzt.

o) Der Kopf und Riicken braunschwarz bis schwarz mit
metallischem Glanz; der Fiihlerschaft sehr lang, um
mehr als ?/, seiner Linge iiber die Hinterecken des
Scheitels vorragend.

* Der Kopf (ohne die Kiefer) nicht linger als
breit, hinten breit gestutzt, fast etwas ausgerandet;
das 5. Geisselglied der Fiihler nur doppelt so
lang wie breit.

19. 1. anceps (Roger) papuanus Emery.

** Die Kopfplatte um die Hilfte linger als breit,
hinten gerundet, kaum etwas gestutzt; das5. Geissel-
glied fast dreimal so lang wie dick.

20. 1. angusticeps Forel.
B) Der Kopfund Riicken ohne metallischen Glanz, braun;
der Fiihlerschaft nicht um ?/, seiner Lénge iiber die
Hinterecken des Scheitels vorragend.

* Die Haarborstchen oben auf dem Thorax sind
kiirzer als die Dicke des Fiihlerschaftes am Ende,
der Schaft trigt auf der Vorderseite keine senk-
rechten Borstchen; das 5. Geisselglied der Fiihler
ist fast doppelt so lang wie dick; Korper 3 mm
lang, ganz ritlichbraungelb.

21. I rufoniger” Lowne pallidus Forel var. incerta Forel.
** Die Haarborstchen oben auf dem Vorderriicken
sind zum Teil doppelt so lang wie die Dicke des
Fiihlerschaftes am Ende, der Schaft vorn von
der Mitte bis zum Ende mit einzelnen senkrechten
Borstchen besetzt; das b. Geisselglied der Fiihler
hochstens 1!/, mal so lang wie dick. Korper
21/,—3%/, mm lang, oft mit dunkelbraunen oder
blassgelben Teilen.

22. |. cordatus (Smith) (= I.c. fuscus Forel -~ I. myrmecodiae 4~ I.m. var. decipiens Emery).

: Zu dieser Gattung gehdren ausserdem:

23. I. anguliceps Forel. Liinge des @ 127, mm; Kérper braunschwarz, Fiihler und
Beine braunrot.

24, 1. meinerti Forel. Linge des ¢ 5 mm; Korper schwarz, Basis des Fiihler-
" schaftes und die Tarsen meist gelblich, die Hinterleibsegmente am Ende
mit weissen Querbinden. ‘ ‘ '



14 Priedrich Dahl:

13. Gattung: Bothriomyrmex Emery
Von dieser Gattung wurde nur ein unbestimmbares Weibchen gefunden.

14. Gattung: Prenolepis Mayr

1. Grosse 1—1%, mm; Kopf, Thorax und Hinterleib braungelb, Fiihler und
Beine weisslich,

25. P. minutula Forel atomus Forel.
II. Grosse 2—2%, mm; Korper gelbbraun, oft stellenweis dunkler.

A. Fiihler sehr lang, der Schaft bis ans Ende des Mittelriickens reichend:
Kéorper ganz gelbbraun.

26. P. fongicornis (Latr.).
B. Fiilhler kiirzer, der Schaft nicht bis ans Ende desVorderriickens reichend.
a) Kopfplatte gestreckter; Vorder- und Mittelriicken oben mit je
4 Borstchen, zu denen nur vereinzelt sehr zarte Hirchen hinzu-
treten; Fiihlerschaft dunkler.

27. P. obscura Mayr vaga Forel. -
b) Kopfplatte breiter; der Vorder- und Mittelriicken ausser den je
4 stirkeren Borstchen mit mehreren feinen, kiirzeren Borstchen.
Fiihlerschaft gelb.

28. P. obscura Mayr bismarckensis Forel.

15. Gattung: Opisthopsis Emery

29. 0. linnaei Forel. Korper 5—6 mm lang, rotgelb, Augen und Fiihlergeissel vom
2, Gliede an schwarz.

16. Gattung: Polyrhachis Shuckard

1. Zwei lange gebogene Seitendornen des Hinterleibstielchens ragen ochsen-
hornartig nach den Seiten vor und legen sich an den Hinterleib an.

A. Schenkel, Schienen und Fiihler braunrot; Vorderriicken mit kurzem
Schulterdorn und mit einer vom Dorn ausgehenden Kante. Grosse
3%,—4 mm. :

9. Thorax mit dichteren, Hinterleib mit spiirlicheren Goldhaaren;
Hinterleib ohne Liingsriefen; der Seitenrand des Vorderriickens
zweimal wellig gebogen; der Thorax nicht durch dichte, ah-
stehende Haare raub.

30. P. cyrus Forel.

8. Thorax nur auf dem Hinterriicken grau anliegend behaart, sonst
rauh; der Hinterleib mit Lingsriefen und in der Mitte oben mit
dichten Silberhaaren; Seiten des hreiten Vorderriickens einfach
gebogen.

31. P. argenteo-signata Emery.
B. An den Beinen hichstens die Schienen rot.
9. Der Vorderriicken, wenigstens nach den Seiten hin, in der hinteren
Hilfte mit regelmiissigen Langsriefen.
a) Der Dorn am Hinterriicken geht mit seinem Vorderrande
direkt in den Vorderrand des Hinterriickens iiber; der
Vorderriicken ist doppelt so grob gerieft wie der Kopf
" und trigt oben keine senkrechten, weissen Haare, seine
Vorderecken fast dornartig entwickelt; Korper 5 mm lang.

32, P. atropss Smith, - v
b) Der Vorderrand des Dornes am Hinterriicken setzt sich
im stumpfen Winkel von der Mitte der Seite des Hinter-
riickens ab; der Thorax oben von senkrechten weisslichen
Haaren fast rauh.
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a) Der Vorderriicken stark nach vorn erweitert und hier
breiter als der Kopf mit den Augen; die Haare auf
demselben nicht linger als die Dicke der Fiihlerkeule;
zwischen den beiden Dornen des Hinterleibstielchens
ein breiter, quergeriefter Lappen. Linge 6 mm.

33. P. mentor Forel.

' Der Vorderriicken schmiller als der Kopf, nicht bis
an den Vorderrand erweitert, seine Haare oben fast
doppelt so lang wie die Dicke der Fiihlerkeule;
zwischen den beiden Dornen des Hinterleibstielchens
ein kleiner Hocker oder Zahn, Grosse 4—47/, mm.

* Seitenrand des Hinterriickens vor dem Dorn mit
einem kleinen vorspringenden Lappen; die Riefen
auf dem Vorderriicken so weitliufig, dass die
Rillen zwischen ihnen deutlich glinzen.

34. P. costulata Emery var. radicicola Forel. (= P. aurea costulata var. radicicole Forel).
** Der Seitenrand des Hinterriickens ohne vor-
springenden Liappen; die Riefen des Vorderriickens
sehr eng, durch die silberglinzende anliegende
Behaarung fast verdeckt.

35. P. arcuata Le Guillou var. acutinota Forel.
B. Der Vorderriicken ohne regelmissige Lingsriefen.

A. Zwischen den beiden Dornen des Hinterleibstielchens zwei
kleine Spitzchen; Vorderriicken mit Schulterhdcker oder

Schulterdorn, aber ohne Seitenkanten.
a) Schulterdorn -lang; der ganze Korper anliegend grau
behaart, 6, mm lang: die Vorderschienen bis nahe

ans Ende braunroth.

36. P. acasta Smith.
b) Der Schulterdorn sebr kurz; Korperlinge 4%, mm;
der Hinterleib schwarz.

37. P. mucronata Smith var. bismarckensis Forel.

B. Zwischen den beiden Dornen des Hinterleibstielchens eine
kleine Spitze; der Vorderriicken von aufrechten Haaren
rauh, vergl. P. arcuata.

C. Zwischen den beiden Dornen des Hinterleibstielchens kein
Zahn; die Schulterecken rechtwinklig oder gerundet.

a) Die Enden der beiden Dornen des Hinterleibstielchens
viel weiter von einander entfernt als die Enden der
Dornen des Hinterriickens; der Thorax oben durch
aufrechte gelbe Haare rauh, auch der Hinterleib ist
ausser der sehr lebhaft gefirbten, anliegenden Gold-
haardecke durch aufrechte Haare rauh; der Vorder-
riicken oben stark gewGlbt, mit rechtwinkligen Schultern;
der behaarte Teil des 1. Hinterleibsringes von vorn
nach hinten fast doppelt so lang wie der des 2. Ringes.
Lénge 5 mm.

38. P. aurea Mayr var. obtusa Emery.
b) Die Enden der Dornen am Hinterleibstielchen und
am Hinterriicken fast gleich weit von einander entfernt;
Thorax und Hinterleib mit einzelnen kurzen, auf-
rechten, weissen Hiirchen; Vorderriicken weniger
gewdlbt, mit gerundeten Schultern; der behaarte Teil
des 1. Hinterleibsegmentes (von oben gesehen) wenig
ausgedehnter als der des 2. Ringes. Linge 5%/, mm.
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39. P. penelope Forel.
I1. Das Hinterleibstielchen ohne zwei ochsenhornartig divergierende Dornen;
Hinterriicken oft ohne Dornen.

A. Der Korper ganz hellbraungelb, 7 mm lang; das schmale Hinterleib-
stielchen mit lingerem Mitteldorn und zwei schwiicheren Nebendornen;
der Hinterriicken ebenfalls mit zwei Dornen. Der Vorderriicken in
der Mitte des Seitenrandes mit stumpfwinkliger Ecke; der oben flache,
schmale Thorax und der Kopf stirker gerunzelt als der glinzende
Hinterleib. Das erste Hinterleibsegment etwas kiirzer als das zweite,
zwischen beiden eine schwache Einschniirung.

40. P. dahli Forel ‘
B. Der Korper grosstenteils oder ganz schwarz; das Hinterleibstielchen
ohne lingeren Mitteldorn.

A. Der Thorax und das Hinterleibstielchen braunrot; das Stielchen
mit zwei angelhakenartig umgebogenen, langen Dornen; der
Mittelriicken oben mit zwei nach hinten umgebogenen, der
Vorderriicken it zwei nach vorn gerichteten Dornen, der
Hinterriicken mit zwei Hockern; der ganze Korper durch kurze,

anliegende, graue Haare matt.

41, P. bellicosa Smith.

B. Der Korper ganz schwarz; das Hinterleibstielchen mit kurzen
Dornen oder mit Ecken oder oben gerundet; ebenso der Mittel-
riicken ohne Dornen. .

A. Der Thorax oben gerundet, ohne Seitenkanten, ebenso wie
der Hinterleib stark glinzend; der Hinterriicken stark nach
hinten abfallend; das Hinterleibstielchen am Rande mit
4 spitzen Ecken; das 1. Hinterleibsegment macht wenigstens
die Hilfte des Hinterleibes aus.

a) Das 3. Glied der Fiihlergeissel nicht ganz doppelt so
lang wie am Ende breit; die drei Nebenaugen auf
der Stirn sehr deutlich; der Hinterriicken vollkommen
gerundet, ohne Dornen; Linge 7 mm.

42, P. ralumensis Forel.

b) Das 3. Glied der Fiihlergeissel etwas iiber doppelt
so lang wie breit; die Nebenaugen fast fehlend (nur
mit dem Mikroskop Spuren derselben erkennbar); der
Hinterriicken oft mit mehr oder weniger stark ent-
wickelten Dornen; Linge 6—6/, mm.

43, P. rastellata (Latr.) (+ P. leonidas Forel [mit Dornen am Hinterriicken]).
B. Der Thorax oben jederseits mit einer Léngskante und
zwischen diesen beiden Kanten flach; nicht glinzend.

a) Vorderriicken jederseits mit einem nach vorn ge-
richteten Dorn oder doch mit spitzwinkligen Schultern;
der Hinterleib dicht anliegend grau behaart; Grosse
8—10 mm,

a) Der Vorderriicken mit parallelen Lingsriefen
(ebenso wie der Kopf und die hinteren Teile
des Thorax); der Seitenrand des Mittelriickens
fast gerade; die oberen Ecken des Hinterleib-
stielchens nicht in Dornen verlingert; Grosse
10 mm.

44, P. conops Forel.

B) Der Vorderriicken dicht anliegend behaart,
Haare gescheitelt; die oberen Dornen des
Hinterleibstielchens fast so schlank wie die
Schulterdornen; Grosse 8 mm.
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a) Die Schenkel und Schienen rotbraun; die
aufrechten Haare auf dem Vorderriicken
linger als die Dicke der Vorderschienen.

45. P. relucens (Latr.).

b) Die Beine ganz schwarz; die aufrechten
Haare auf dem Vorderriicken kiirzer als
die Dicke der Vorderschienen.

46. P. relucens (Latr.) litigiosa Emery. :

b) Der Vorderriicken mit stumpfwinkligen Vorderecken;
der Hinterleib mit zerstreuten, kurzen, aufrechten
Haaren; die Oberseite lingsgerieft, namentlich am
Kopf und Mittelriicken; die beiden oberen Zilhne des
Hinterleibstielchens einander genihert und meist un-
deutlich; Grosse 4'/,—6 mm.

o) Der Kopf oben doppelt so grob gerieft als der
Vorderrticken auf der hinteren Hilfte; die
mittleren Riefen des Mittelriickens fast parallel
darchlaufend; Grosse 6 mm.

47. P. creusa Emery var. chlorizans Forel.

B) Der Kopf oben nicht oder kaum grober gerieft
als der Vorderriicken in der hinteren Hilfte;
die mittleren Riefen auf dem Mittelriicken nach
hinten gebogen zusammenlaufend und sich aus-
keilend; Grosse 4%, mm.

48. P. inconspicua Emery var. subnitens Emery.
Zu dieser Gattung gehirt ausserdem:

49, P. dohrni Forel. - ‘
17. Gattung: Camponotus Mayr

1. Der Thorax gelbbraun bis pechbraun; Beine ganz gelb; der Hinterriicken
scharf zusammengedriickt, oben gleichmissig schwach gebogen; das 2. Glied
der Fiihlergeissel iiber doppelt so lang wie breit.

A. Der Kopf gelb bis dunkelbraun; die kleinen Arbeiter 6%,, die grossen
8 mm lang; Fiihler etwas dicker.

50. C. maculatus (F.) chloroticus Emery.

B. Der Kopf schwarz; die grossen Arbeiter 8%, mm lang; die Fiihler-
geissel schlanker.

51. C. maculatus (F.) irritans (Smith).

II. Der Thorax schwarz wie der Kopf; der Hinterriicken oben stirker oder
ungleichmiissig gebogen; das 2. Glied der Fiiblergeissel nicht doppelt so
lang wie breit.

A. Grosse 7 mm; der fast kielformig zusammengedriickte Hinterriicken
in der Mitte fast rechtwinklig abwirts gebrochen; Korper fast ganz
schwarz, nur die Fiihlerkeule und die Tarsen etwas heller.

52. C. quadriceps (Smith).

B. Grosse unter 6 mm; der Hinterriicken nicht kielartig zusammengedriickt
und nicht winklig gebrochen.

A. Der Fiiblerschaft ganz schwarz; das Hinterleibstielchen gelbbraun,
nur die Schuppe schwarz; die Schuppe am Ende gestutzt, fast
ausgerandet; der Thorax rauh behaart; der Hinterriicken oben
einmal stark buckelartig vorragend; grosse Arbeiter 5'/,, kleine
4/, mm lang.

53. C. vitreus (Smith). - ‘

8. Die Basalhiilfte des Fiihlerschaftes rotbraun; die Schuppe des
Hinterleibstielchens am Ende gerundet; der Thorax mit. einzelnen
Haaren; der Hinterriicken (von der Seite gesehen) mit zwei
Vorragungen.
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a) Der Hinterriicken vorn mit einem Quervorsprung und da-
hinter mit einem Hocker; die Entfernung der Héckerspitze
vom Hinterrande viel weiter als vom vorderen Quervor-
sprung; die Schuppe des Hinterleibstielchens oben fast
kugelig gerundet; Grosse 3%, mm; Fiihler ganz pechbraun,
nur am Knie dunkler.

54. C. weismanni Forel.

b) Der Hinterriicken (von der Seite gesehen) mit zwei
schwachen Vorspriingen; die Entfernung des hinteren vom
Hinterrande weit kiirzer als vom vorderen Vorsprung; die
Schuppe des Hinterleibstieles nach dem Ende verschmiilert;
die Endhilfte des Fiihlerschaftes schwarz; Korper
4!/, mm lang.

55. C. reliculatus Roger bedoti Emery.
Zu dieser Gattung gehSren ausserdem:

56. C. dorycus (Smith). Das & 11 mm lang, dunkelbraun, Tarsen und Fiihlerenden hell.
57. mutilatus (Smith) var. minuscula Emery. Das Q 7 mm lang, schwarz, Segment-

rinder, Fiihler und Beine mit Ausnahme der Schenkel weissgelblich; der Kopf
vorn rotbraun.

18. Gattung: Prionopelta Mayr

58. P. majuscula Emery. Das ¢ schwarzbraun, dicht und fein grau behaart, fast
matt; Beine und Fiihler braungelb; Grosse 3 mm.

19. Gattung: Myopopone Roger
59. M. castanea (Smith). Korper ganz dunkel kastanienbraun, 7—8 mm lang.

20. Gattung: Leptogenys Roger

I. Der Hocker auf dem Hinterleibstiel ist, wenn man das Tier von der Seite
sieht, von vorn bis hinten nur halb so lang wie das folgende Hinterleib-
segment; die Hinterschenkel sind weit iiber doppelt so lang als das Hinter-
leibstielglied hoch ist; der Vorderriicken oben gerunzelt, aber ohne dichte
Punktgriibchen; der Kérper 6—6'/, mm lang, glinzend schwarz, die Fiihler-
keule, die Tarsen und das Hinterleibsende mebr oder weniger rotbraun.

60. L. diminuta (Smith) var. hismarckensis Forel.

II. Der Hocker auf dem Hinterleibstiel mindestens %, so lang wie das folgende
Hinterleibsegment; die Hinterschenkel kaum doppelt so lang als das Hinter-
leibstielglied hoch ist; der Vorderriicken oben mit dichten Punktgriibchen;
Grosse und Farbe wie bei der vorigen.

61. L. emeryi Forel.

21. Gattung: Betatomma Smith

62. E. araneoides (Le Guillou) (-} E. a. strigosum Emery). Korper 81/,—9 mm lang,
glinzend schwarz, Fiihler und Beine mehr oder weniger pechbraun. .

22, Gattung: Platythyrea Roger
63. P. melancholica (Smith). Korper ganz schwarz, 7/, mm lang.

23. Gattung: Ponera Latr.

1. Korperlinge etwa 7 mm; Kopf und Vorderriicken dicht grubig gerunzelt;
der Thorax und die beiden ersten Hinterleibsegmente mit Furchenrunzeln,
der Rest des Hinterleibes glatt; Korper schwarz, Ende der Beine und
Fiihler pechbraun bis rotlich.

64. P. dahli Forel

II. Liinge 1'/,—2'/, mm; der Korper ohne Riefen ganz pechbraun bis braun-
gelb, Beine und Fiihlergeissel gelb.

A. Der ganze Korper gleichmiissig gliuzend, mit feinen Haargriibchen.
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65. P. confinis Roger.

B. Der Korper mit Ausschluss der letzten Hinterleibsegmente grubig

gerunzelt, nur das Hinterleibsende gléinzend.
66. P. siremps Forel.
Ausserdem gehoren zu dieser Gattung:
67. P. pia Forel. Grosse des o 23, mm; K&rper schwarz, dicht grau behaart;
Fiihler und Beine braungelb.

68. P. stigma Roger var. quadridentata Smith. Korper des 0 6 mm lang, schwarz,

ganz dicht grau behaart, Fiihler und Beine pechbraun; Vorderkorper matt;
Hinterleib wenig glénzend.

24. Gattung: Cremastogaster Lund

I. Der Vorderriicken jederseits it einem seitwirts vorragenden, langen, vor
dem Ende gebrochenen Horn; Hinterriicken mit kurzen Dornen. Korper
2 mm lang, dunkel rotbraun, Tarsen gelb, Hinterleib schwarz; der Thorax
oben nur an der Grenze zwischen Vorder- und Mittelriicken etwas lings
gerunzelt, sonst der Korper glatt.

69. C. dahli Forel.

II. Der Vorderriicken ohne Horner, nur der Hinterriicken jederseits mit einem
Dorn; der Thorax oben mit Li#ngsriefen; der Korper 2Y,—3 mm lang,
dunkelrotbraun.

70. C. ralumensis Forel.
25. Gattung: Podomyrma Smith

N. P. basalis Smith. Der Korper 5—6 mm lang, schwarz; mehr oder weniger pech-
braun sind die Fiihler, die Beine und der Hinterleib; der Hinterleib glinzend;
das 2. Stielglied des Hinterleibes doppelt so breit als das erste.

26. Gattung: Pheidologeton Mayr

72, P, affinis Jerdon. Korper 2'/, mm lang, glinzend braungelb; Hinterleib und
Beine heller; Hinterriicken dicht punktiert.

27. Gattung: Solenopsis Westwood
73. S. dahli Forel. Korper 1%, mm lang, glinzend, braungelb.

28. Gattung: Vollenhovia Mayr
74. V. pedestris (Smith). Korper 4 mm lang, schwarz, Fiihler und Beine rotbraun.

29. Gattung: Monomorium Mayr

I. Der Korper etwa 2 mm lang, gelb, der Hinterleib wenig dunkler; der
Korper vom Kopf bis zum Ende des Hinterleibstielchens fein netzaderig
matt, nur der Hinterleib glinzend.

75. M. pharaonis (L.). -
II. Der Korper 1*/,—1%/, mm lang, XKopf und Hinterleib schwarz.
A. Kérper 11/, mm lang, schwarz; der Thorax, die Fiihler und Beine und
die Stielglieder des Hinterleibes gelb.
76. M. floricola Jerdon.
B. Kérper 1!, mm lang, ganz glinzend pechbraun bis schwarz, nur die
Beine und Fiihler heller.

77. M. minutum (Smith) var. liliuokalaui Forel.

30. Gattung: Tetramorium Mayr

I Kérper 1%/,—2%, mm lang, dunkel gelbbraun bis rotlichbraun, der Hinter-
leib dunkler; die Dornen des Hinterriickens sind klein, zahnartig, kiirzer
als der Durchmesser des Auges.
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78.

79.

80
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

Friedrich Dahl:

A. Die Haare oben auf Kopf und Thorax sind kurz und stumpf, fast
etwas keulenformig, die Haare des Kopfes kiirzer als die Dicke der
Fiihlerkeule; der Knopf auf dem ersten Stielglied des Hinterleibes
vorn mit fast rechtwinkliger Kante; vor der Kante unbehaart.

T. simillimum (Smith).

B. Die Haare auf Kopf und Thorax so lang oder liinger als die Dicke
der Keule, spitz auslaufend; der Knoten auf dem ersten Stielgliede
des Hinterleibes vorn gerundet, auch vor der Rundung mit Haaren.

T. tonganum Mayr.
II. Korper 2'/,—3 mm lang, die Dornen des Hinterriickens so lang.oder linger
als der Durchmesser des Auges.

A. Die lingsten Haare auf Kopf, Thorax und Hinterleib nicht linger als
die Dicke der Fiihlerkeule; die Vertiefungen des Thorax tief, in ihrem
Grunde keine ebene glinzende Fliiche erkennbar, ebenso die Riefen
auf dem Kopf so eng, dass die Rillen zwischen ihnen nicht breiter
sind als die Riefen und nicht wie glinzende Flichen erscheinen;
braunschwarz. ’

. T. ornatum Emery var. obscurior Forel.

B. Die léingsten Haare auf Kopf, Thorax und Hinterleib fast doppelt so
lang wie die Dicke der Fiihlerkeule; zwischen den netzartigen Rippen
des Thorax und den schmalen Riefen des Kopfes, breite, ebene,
glinzende Flichen.

a) Korper dunkelgelbbraun, Hinterleib dunkler, Beine heller.
T. guineense (F.).
b) Korper schwarz, Beine gegen das Ende honigbraun.

T. pacificum Mayr validiusculum Emery.

31. Gattung: Xiphomyrmex Forel

X. bismarcki Forel. Kirper 3 mm lang, gelbbraun, der Hinterleib nicht dunkler
als der Thorax, die Fiihler und Beine nicht heller als der Stamm.

32. Gattung: Triglyphothrix Forel

T. obesus André striatidens Emery. Korper 2%/,—2%/, mm lang, dunkelrotbraun,
Hinterleib fast schwarz, Beine honigbraun.

33. Gattung: Cardiocondyla Emery
C. nuda Mayr (<4~ C. n. var. minutior Forel). Korper 1!/,—1%, mm lang, dunkel-
rotbraun, Kopf und Fiihlerkeule fast schwarz, Beine heller; Kopf, Thorax und
das erste Glied des Hinterleibstieles durch feine Runzelung matt; das 2. Stiel-
- glied und der erweiterte Teil des Hinterleibes glatt, glinzend.

Zu dieser Gattung gehort ausserdem:

C. wroughtoni Forel. Das ¢ 1%, mm lang, gelbweisslich, der Hinterleib
dunkelbraun,

34. Gattung: Pheidole Westwood

I. Vorderriicken jederseits mit einem starken, hornartigen Fortsatz; Korper
der Soldaten 3—3%,, der Arbeiter 1'/,—1%, mm lang, pechbraun -bis
dunkelkastanienbraun, der Hinterleib dunkler, Fiihler und Beine heller.

P. sexspinosa Mayr. (4 P. s biroi Emery var. ralumensis Forel).
IL. Die Schultern gerundet, ohne Dorn, bisweilen mit stumpfem Hocker.
A. Der Vorderriicken vorn glinzend, selten mit einzelnen Querfalten.
a) Das drittletzte Fiihlerglied bei den Soldaten doppelt, bei den
Arbeitern dreimal so lang wie breit; Korper der Soldaten
4Y, mm lang, braunschwarz, Fiisse heller, der der Arbeiter
2%, mm lang, honigbraun.
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88. P. impressiceps Mayr commista Forel. ;
b) Das .drittletste Geisselglied der Fiihler nicht doppelt so lang
wie breit; Korper der Soldaten 2—2%, mm lang, braungelb,
Kiefer und Hinterleib dunkler, Fiisse heller, Vorderriicken jeder-
seits mit stumpfem Hocker; Korper der Arbeiter 1/, mm lang,
honigbraun, Fiisse heller.
89. P. umbonata Mayr.

B. Der Vorderriicken durch dichte Runzelung vollig matt; Korper der

Arbeiter 1%, mm lang, braun bis schwarzbraun, Hinterleib dunkler,
Beine heller.

90. P. sp. (Die Art ist nicht bestimmbar, da die Soldaten nicht gefunden wurden.)

III. Ubersicht der Fiinge.

Als wichtigste Grundlage fiir alle nun folgenden Betrachtungen dient mein
Fangregister. Ausser dem Register kommen noch meine Tagebuchnotizen und alles
das, was von charakteristischen Arten noch in meiner Erinnerung haftet, zur Geltung.
Das Fangregister ist die bei weitem zuverlissigste Quelle, weil sich Belegstiicke von
allen Arten in der zoologischen Sammlung unseres Museums fiir Naturkunde befinden.
Da dieses Material auch in Zukunft weiter verwendet werden kann, bringe ich das
Register vollstindig zum Abdruck. Einige Bemerkungen mogen zum genauen Ver-
stindnis desselben dienen: Zuniichst sei bemerkt, dass, abgesehen von einigen Tieren,
welche sich in den Migen geschossener Vogel fanden, das gesamte Material durch
die Hinde Forel's gegangen ist. Das im Register niedergelegte Material ist also
auch fiir jenen systematischen Teil die Grundlage gewesen. Die Angaben Forel’s
iiber das Vorkommen sind meist Verallgemeinerungen.

Die Finge wurden zum allergrossten Teil von mir personlich oder doch unter
meiner dauernden Aufsicht ausgefiihrt. Eine Ausnahme machen nur die mit einem
Sternchen versehenen Finge. Diese wurden von meinen Leuten, zwei Eingeborenen
des Bismarck-Archipels ausgefiihrt, freilich auch sie unter meiner steten Kontrolle.
Ich gab ihnen den Auftrag, auf einer bestimmten Pflanzenart zu suchen, an einem
bestimmten Ort zu graben etc. und iberzeugte mich, wenn ich sie zeitweise verliess,
fast immer am Schiusse ihrer Arbeitszeit davon, ob sie noch richtig in der auf-
getragenen Weise sammelten. Ich kann hinzufiigen, dass die Leute im Allgemeinen
zuverliissig arbeiteten und dass jeder Fang, der mir unzuverliissig erschien, entweder
weggeworfen oder mit entsprechend verallgemeinerter Angabe versehen wurde. Awuf
ein vereinzeltes Vorkommen in einem Fange darf natiirlich kein allzugrosser
Wert gelegt werden, da beim Sammeln, Konservieren, Sortieren und bei der Be-
arbeitung gelegentlich ein Exemplar in ein falsches Glas gelangt sein kann. Derartige
Fehler werden sich bei der grissten Sorgfalt immer vereinzelt einschleichen.

Den immerhin etwas umfangreichen Abdruck meines Fangregisters halte ich
umsomehr fiir berechtigt, als gerade auf die Fundorte beim Sammeln grosse Sorg-
falt und Miihe verwendet ist. Die meisten Reisenden machen sich die Sache
bequemer. Sie schicken Leute zum Sammeln bestimmter Tiere nach allen Seiten
aus und lassen sich Material von Eingeborenen bringen, wihrend sie selbst kaum
das Haus verlassen, also von dem Leben der Tiere auch wenig sehen. In
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meinem Ameisenmaterial befindet sich nur ein Stiick (Polyrhachis dahli), welches mir
von Eingeborenen gebracht wurde, so dass ich es nicht in das Fundortsregister ein-
reihen kann.

Die Zahl vor dem z. T. abgekiirsten Namen entspricht der Nummer jener Art
in der Bestimmungstabelle.

Die anderen Zahlen in dem Register geben die Anzahl der Arbeiter und
Soldaten an, welche von der betreffenden Art an dem genannten Ort gefunden
wurde, doch ist zu bemerken, das sie meist urspriinglich etwas grosser war, da bei
der Bearbeitung vielfach Individuen verloren gegangen sind. Das Zeichen oo soll
andeuten, dass die Art in grosserer Menge vertreten war, und deshalb die Anzahl
nicht festgestellt wurde. Die Zeichen &, ¢ und & ohune Zahl geben an, dass
Minnchen, Weibchen und Arbeiter in grosserer Zahl vorhanden waren. Bei dem
Zeichen Q& handelt es sich meist um ein Nest.
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Camponotus

46, P. htigiosa
47. P. creusa
48. P. inconspicua

50. C. maculatus
52. C. quadriceps

53, C. vitreus

Monom.

=
I
~

N——

55. C. reticulatus

62 Kctat. araneoides
65. Ponera confinis
73. Solenops. dahli

75. M. pharaonis
76. M. floricola

78. T. simillimum
81. T. guineense
87. P. sexspinosa
88. P. impressiceps
90. P. sp.
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23. Iridomyrmex anguliceps 3¢

14. Pseudolasius familiaris 1 ¢
14. Pseudolasius familiaris 3
56. Camponotus dorycus

14. Pseudolasius familiaris ¢

54, Campon. weismanni, 67, Ponera pia

86. Cardiocondyla wronghtoni 1 ¢

Urspr. 3 Ameisen im Fang.
n ” " 1
” 1‘4 ” » n
” 1 ” 1

Nest.
Nest.

Ein Spinnenuest ausraubend.
10 Finge.

2 Finge.
Ir. myr. sehr zahlreich,
Sticht sehr empfindlich.
Ir. myr. in grossen Mengen.
Camp. mac, sehr zahlreich.
Camp. mac. sehr zahlreich.

Camp. vitr. in grossen Mengen.

3 Finge urspr. 220 Ameisen.

In Raupengingen
Besucht eine Raupe.
Hilt Schildliuse in versp. Blitt.

Auf dem Meere geschossen.

» ”» ”n ”n




116.
117,
118.
119.
120.
121.
121a.
122.
123.%)
124.

125.
126.
127.
128.
129.
130.%)
131.%)
132.%)

133.
134.
136,
136.%)
137.
138.
139,
140,
141.
142,
143.
144.
145.
146,
147,
148.
149.
150.
151,
152,
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.%)
165.%)
166.
167.
168.
169.

Auf Erythrina indica
Auf Carica papaya
Auf Alstonia scholaris

In Myrmecodia dabli

Im Lowon an Aas

" ” 1 1

” 224 1 v "
Unter Holzspinen

1 ”

Auf Leea naumanni
Unter loser Rinde

An einem Baumstamm

An lebenden Stimmen
Stamm eines Baumes

An Evodia tetragona

In einem Termitennest
In einem Baumstumpf

An Ficus ralumensis

In Asplenum nidus
An Calamus ralumensis
Auf Pflanzen

Auf Alpinia engleriana

Unter einem Stamm

” ”
” ”

170,

” 1

@ : @ Iridomyrmex Prenol. Polyrhachis
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g g 2 gn I E g 5 = |8 . 4 o lal@l 8 ‘
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B A SIS |E1E] =] m =] - sl a | e el e el le
Slele|dlgis5| 2SRRI dKEIgl 8| 488 g 3ld3|
An lichten Plitzen: ;
Zweige von Albizzia procera gg \; - —t=-1—-—1-12|—-| - |——| = ~—{—=] =1 — —_ — 14
27. Li—| —t -1 —1—-1-] —-| — | —| — ] - — e —
27. %.—~ -t -] -} —-1-] - —|——] — NG U N N NN S N U .
27. 1t -—-1—-1—-1—-1-} =] — j—— ———] — | — — ===
YA (N [ S [ O N I o SN R ) .
pentasperma 1 —=1—=1—-1—1—1 =1 = |- e —_] — ] — e e — 1
Auf Solanum verbascifolium 3) VI}—| —| — | o | o | —]| »5 § |—| —1 T — — 1 _ —1
In trockenem Kuhdung 26 IX{—| —! —|] —} —|—| — | — |—1—] — —1 2 —_ o
An menschl. Exkrementen - —1—1—-1—=1— —| = |——=] —~]——=] — | — =]l — ]} —
Auf Waldlichtungen: .
2-6 II}—} —1 —| -] —|— — = — 1] 1} = — SR T N
6120 IIyj—1 —§ —1 —| —|— — = = = = — S N B
1246, IL2?} —| — | — | — | — —_ = e = — | — ] =
30, VIL|—1 2| —| —| —|—| — 1 ] — | — — — | — ] — =],
9 ” & Xy} -4 -1 -1 -=1—-1 = — |——| = — — | — =] — =1
Auf Amorphophallus campanulatus 4 Xf—) —1 —| -1 - 1=] =] — |- =] — —1 — | — |—|—] — 18|—| 1
” 4 Xj—| =1 =1 —] — 1=} = — 1= — b o] — | — | — = ]
3 XIj—| —} —) =] —|—1 — | — |—|—]| — - -] - |—|~— — — 1
Im Walde: i
g vito | — | o = ] o = =] — Y I B
TEN G & (A G N N N DN SN U Wt oy —| =] = ~ —|l
Im morschen Innern eines Stammes 11, X|—| — 5 —| ——] —-| — - —] —|—=I—|—] — | — — | =]
5y IXJeg !}l —} —} -] — |- —| — | — 1 —— =] — | — ] =l
30. XTI —1 —} —| -V —]—f — | — | —] — b~ =] — ] — —_ || 8| —
An einem liegenden Stamm 31. ] —] - -} —1—1] -] = ]——| —=1———] =] — — ===
5, -y -] -] -1 —1—| - —|—|=] — -} - — — — 1
5 L—| —| =} —| —=1—} —| — | — — - — —_ —1
s0. XIT|—| —| = | Z || = Z [ 2|92 BN S I R —l
In Endospermum formicarum 6] IX}J—| —} —] —| = 1—| —| —|——] —t—|——] — ] — e | —
i3] " ” 3- VII - —_ — — —— gg — —— |—] — — ] _— J— — —
In Carumbiam populneum 14 VIL} -] — | — | -} —|—=| — | — [~ —] —}—]——| — | — — —_
11. Xyj—t -1 -1 -1 —-1—-] -1 —|— =} —{—=——=] — — — —_—
Auf Pandanus fascicularis 14, IL|—} — —| —| == -1 —1——| g |——1—]| —| — |t —
9. X% - -t =1 -1 —1—] —1 — == = — - — || — —
6. ) — =1 =1 == =] == = — —| =[] = —
22, V.g _t =] =1 =1-1] -1 =~~~ = F—=1 = | — — ===
Auf Clerodendron fallax 288 V]—} —! — | —} — 1=} — | — || —] — | —) — | — — | 4—| —
Auf Laportea sessiliflora 9 VI}—{ —} —| -} @ |—) — | — |—|—! B |—l—|—| —| — — 1
» orenulata 1. VI]—{ — | —} — ] — 11—} — | - || —=! — |}~ —} — | — — —
9 VI}—} —| —| —| — 11—} — | — |~ —| — =1 6|—} — | — |—|—] — |—|—l—
A, VO]l -] — ] —] — | 0o |—] — | — |—|—| — — - — — —{ =
Auf Pﬂanzen, oberes Lowon 9. If—] -] -t -] —1—| —} —|——=| — —f - — — —_—
In abgefallener Frucht, oberes Lowon 21.] XI}—] — | —| —] — |—} — | — |- —| — }—— =] — | — |—P~] — |— —
Auf Pflanzen, oberes Lowon 28.] MI}|—} —| —| —| — -} — | — |——] 1 - -1 — — |- 1
8. VI3l — — -] — |~ —| — |—|—1 — —] —| — — —
Im Holzmoder am Boden 20f V—] —{ —] —} —]—| — | — j—|—| —|~—| 1} —| — — == —
Aus trockenem Laub gesiebt 5 VI}j—|] — | —| —1 —|—| — | — |—~|—| — |~ 4 —] — | — — —
” ” ” ” 6 VLI—] — - - — 1 — — == =41 — - - -
” » ” ” 23| VIIL} 2} — tl -t —-I-1 - -~ =] = — — —
” ” ” " 22/ I|—} -] -] -} —{—=! = - {——| =} 4-] —| — 2] — —
Aus der Erde ausgegraben 20.[VIIL| —} — 2l -1 —-1—! = — == — — — | = ||| - —
27 ” 2 2 v 4 23. X'k2 — |3e8 19 — {1 — =1t I 1 — B e S B -
Magen von Monarcha verticalis 4/ VIL}j—| 11—} —-} ~}—] —| — |[—|—1 — -] — | — — ===
Haleyon tristrami 8 VILl—} 2} —1 —| —1~] —| — |——| — — — | — — | —
Dicrurus laemostictus 8| VIl 1{ge] —| — — |-} —| = |—|—| = }~—{ — | — — == —
” " ” ” 30 VIl —1 — —| —} —|—} — | — || —]| — -] - — — ===
Corvus orru 22.] VIL}— - - -t - — =] === — | — el St e
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=B R et ]
g olalg] & @ -] =1
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E1E|E| 8| & |5 B38| £ R =|ElE|5)5|5 8|8 e

SECEEE RCRRCHISES] =154 REH EREREE S S P PN
lglslg] s |2kl ¢ <12 leklalalslg |2 s
===} - | == — == - — | | — Hiilt Schildliuse in Raupengiingen.

———] — | —|— ——1—1—F 1 ~—|—1—]16. Turneria dahli 1 g

— =1 2| — |- — |- ==} — —_— . Zwischen unreifen Friichten.
A=1—l—1es| —|— —_ === — — | ~ =] 29. Opisthopsis linnaei 7 3 } im | Nest unter morscher Rinde.
A== t=] -1 = |— — == == | ~+|—] 79. Tetramorium tonganumg 3 mﬁ’ggh' Nester in kleinen Astlchern.
A== —Igey| —|— —|—|——— — ] | Nest in der Knolle.
A== = —|— — === — — | —|—} 4. Iridomyrmex meinerti 1 ¢ Bgaucﬁen ’l,3lattlg'use u. Cicadenl.
A =] — [ — | — 8- — 1 — | —|—]—-—= —1 1]=
A—]=1=] =] == — - |—=| = =] =] 2|
A=~ = —|— R~ —|—]|—|—=}—|— — [11?|—
e = = = i —|—i——]—— — | — |~]68. Ponera stigma 1 ¢
=il - — = — 11— ==~ —|—{ |59 Myopopone castanea 3 3
| —]=] —[{1e]|l— — == 1—1—|— 11— 1—|—| 32 Polyrhachis atropos 1 3 Auf den Blittern.
=== — | == — ===} — -—| 1|—}69. Cremastogaster dahli 1 y Auf den Bliiten.
e e — ] — ] 1 — =1 1= —1-|—|= | —|—] 45. Polyrhachis relucens 1 3
e = - == — = - | —}—| 71. Podomyrma basalis 2 3 Nest nicht gefunden.
Ad=1—=]=leyl —|— el el e Y P == 51. Camponotus irritans 1 y
Aol = — =] = —_ = Papiernest 10 m hoch.
e | = = — ) — | — ==~ —|=|—| 7. Odontomachus tyrannicus 2 y
A== =398 — |— —_ ===} — —_— - Nest im Astloch, iibersponnen.
IS N S (U il SR — =] = — | Am Baumstamm.
===} = — = — =] = — | —|—| 44. Polyrhachis conops 3oy Nest im morschen Holze.
===~ [3eg— Bl Bl el Bl et K — || Nester in den Zweigen.
e oy ) [ b g —_ = = — | ]
B e I — —_ e = == | —|—} 69. Cremastogaster dahli y In"ausg’e’shﬁﬂ’lten Z,;veigen.
=] — == — {1~~~ —|—|—]11. Acropyga bicolor y und Larven,] Nester an den Zweigen.
== - — | = — === —]-]- —|— [auch Puppen | Nest in den trockenen Friichten.
Slggt—1— — | —|— —_ == =] — | —— Nest in den Wurzeln.
=== e = —|=1=== S D
I SN DN DR N A S DU S D I A Techn.alb. mit Géingenzud. Schildl.
| ==t — | — 1| 1 —_— | = ] = | [ Am Stamm.
A=l=l=l —12¢|— —_— == —]—— B Y Pren. vaga (Nest?) am 12, XI.
== - == — |- ===~ — | — |- Schildlduse werden bewacht.
S U U U IR R — === - — | — |~—]72. Pheidologeton affinis 1 g
A== = — — === - —| =72
] == — | — = —_ - == - — | —|—}63. Platytl,]'yrea melancholica 1 Q
) R Y I e — === = N D 83. Xiph. bism. 1, 70. Crem. ralum. 23, 4. Anoch. cato 1y, 5. A. punctiv. 13,
Al=l—=|=] = | —|= ——|—=|—l—{—1-t 1 —| 6|—|66. Ponera siremps 1 g [80. Tetram. orn. 1 3.
Al ) — | — | — — = 1| =} — — | —|— 8. Strumigenys biroi 1 y
e e =] — ] — == —=]—|— — | 4]
e e e — ] — ] === 1= —1-| 4—|—| 2 1 Strumigenys chyzeri 13 u. 2. S. mayri 1
o= == — ] — = —_ === =] | == 2 Hilt Wurzellduse.
=== — ! — =2~} — |—!=]—=}=| = — | — |~} 61. Leptogenys emeryi 1 y
{: — Dz Y DU DO R N g 45. Polyrhachis relucens 2
;—____,_.____._ —— e | s | e fe ] e | ]
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171. |Magen von Myzomela cineracea 19 VIL|—| 2| —1 —| = |-} —| — | —] — - -1 - — —
172. ” » Graucalus sclateri W= el -1 -} =}-]-= -] — —_] - - — | —
173, }Im Lowon an Banane 2288 V12 — |1 —] —| — |-} — | — |~ —| — —_] - = — | —
174 1w »  »w  n 8. Ve | VL4 — | —} -} ~]—] —| — || —]| — - =1 = _ _|—
1.}, o, P, -6 VL] 2}y —| —-| —-1 —}—-1 -} - - —| — —|—} — | — — B
176. | Schaitiger ebener Platz an Aas 2022 V|-~ -] -] -] -1 - ———] —|——|—} — | — —_— —| —
171, ” ” r ” I 22.-28. V] 1} — — — — 11 — — == > — — — — — ____J}
178, " » w o on WV VI - —} -} — -} —| — [~~~ — —_) -1 = —_ S
179, ” T ” ” ” 1.- 6. VI' - - - ha —_ — - - — o — —_ ] — —1
180. » ” oo 2.X-3) XL T — eyl — —1—1 = —|——| =2~ —| — — —_—
181. ” ” 2 ” 2 3-94 XL} 1} — 2 — — =1 — — | -] - il —1 — — J— —_
182' ” ” 1 7 ” 9.-12. XI- — —_— — _— — —_— — ] — —_ — — —_— | — o
183. » " ” ” ” 30. I- 2. L] 9] — 3 — — I — —_ |- — 1j—} — —_— — e | =
184 ” 1” ” ” [1) 2-' 6- II- 2 — -_ — — — — el Eaed Rasd P S el T — . R SO RO DR
185. » ” woomom 6-12 I 4] —V —] —} —|-| -1 — ||~ — -} = — | =1 =
186. " o wm 2.6, Il 2l —| =] -} —|—-| | = |-|—| = 1|—-} -] — — —=
187. | Aa schattiger Thalwand 1618, Vf—| —1 —| —}| —=1—| — | — |[——| — — - — — S
188. n " » 18-22. VS— —} — ] —} — 11} — | — |—|—]| — ] — | - — 1
189. | , » » 2226 V]—| —] - —} —{—} —| —|—]—| — ~] - — _ . -
190. | » » 1417 X| 1} —-| -1 =} -] —| — |~ — - - — N N I O
191, |, ” " 1722 X}—} —| -} — —=|—-] - | — |——| — | —| — —_ — _J‘
192. | , ” ” 228 Xl—} —| -1 -] —-1-1 - === — - -1 — —_ —
193. |, . 2. X- 3. XU 4] —| =1 =] —1=) = | — |- =] — {2} — | — _ _ ]
194. 1 » » 3- 9 XLj1?2f —| —1 = — |-} — | — |[—|—] — - = - — =] =]
195. » ” » 9.-21. XI. 2? —— —_ _ —_ — RS P oy pa— — p— — —_— . _(:
196. | , " » 2-40. IL} 8] —] — 1 —| = |- — | — |——| — —| =1 — —_ .
197M) ” » 1016, IL]—} — | —| — | —|—1 — | — | =] —}-|4|—} — | — — —|=
] Nicht bei Ralum: ;
198. | Matupi, unter Palmrinde MIVIIL} —| — | — ] — | — |~ — | — |—~|—] — —_f - — — — =
199. | Vulkaninsel, auf Pflanzen 10| XLj—1 —t —1 —}| —|—| — 4|} —1 — —l | — _ .
200. | Mutter, in einem Tiimpel 6 MLl—| —| —} 1} —|—| — | — |——1| 1 -] - - — S
201. | Nordtochter, an Aas 28-30.| XJ—| —1 -] - —]1—} —| — |—|—=| — | - — _ —_
202. auf Pflanzen 28, XIj—] — | -] —| —1—) — | — || —| — —] — — _ _
203, | Wunakokur, meist auf Pflanzen 28 ILi—| —| —1 —1 2|—-1 —| —|-1—| — - - — — | 2|—{—
204, ” am Boden 28 IIj—| — | —} —~} —|—} —| — [~ =] — -} | — — 1l
205.%)| Vlavolo, unter schattigen Biumen 28.| XILj20} — | —| — | —|—} — 1 ] —] — el — | — — — |
206. | Kabakaul, im Termitennest 30 VIIL} —) — ] —} -} —}—] — | — joef —} — =1 —| — — — |
207. " Hochwald, vulk. Boden 30 VIIL| —{ — | -} —1 —=1—-| -} — |- —| =} 2|—=] —| — — —1=
208. » Hochwald, Korallenboden -J28.|VIIL} —] — | — ] — ] — |~} — | — |—|—| 2 — —| — — 14
209, ” an Aas 283 VIIL| -} —| —] —} —|—} — | — |——] — —_—) = = _ — |
210. |Crednerinseln, am Strand vl 4 -1 -} —1 =11 —| - | —I| — 2] — | — — —|4
211, ” Magen von Rhipidura tricolor 24| VIL] 2f — | — | — | — |-} — | — |—|—| — _f = — — —|~
212. » » . » Monarchainornata 24| VII} —| — | — | —} —|—| — | — |—|—| — - -} — — 2=
213. n » Pachycephala melanura ] 2 VIILf —| — | — | — | —}—| — | — |—|—] — - -] = — —1-
214. | Matupi, Magen von Merops ornatus MVIIL,—] 2 | — 1 —1 — -] — | — |- —| — - - - —_ —|-
215. |Uatom, Magen von Megalurus macrurusf29., X} 1} —| —} —| —}|—| — | — |—|—| — -} -1 - —_ -1
216.%)} Mioko, Winde der Grotte 15 XL|—} — ] =) =) —}j—| — | — |—|—] - —_— | — — — 14
217. »  auf Pandanus dubius 15 XI}—] -} —} —f —-1—] —| — || —4 @ _ -] — — —
218. »  auf Kokospalme 5. XIyj—| — | — 1 =) —-1—| —} — [——| — —| -1 — — TiE
219%| , in der Erde, unter Biumen 18 XL —| —|ggl —| - |-} —| — |- — —_ - - — — 1=
220. »  an Ass, unter Biumen 13, XI5 XL|—| - | —| —} —}—} — | — — |~ = 24—} — | — — —|-
221, » unter trockenem Laub 16 XI|—| — 1 —f —} — 1| — | — |—|—| — — —| = - 1|
222. [ Muarlin, am Strande 165, XI}—| — |1 -} —| —1—] — | — |—| —| — _ — — — =] -1
223. |Neu-Lauenburg, neben einer Quelle 15, XL}j—~| —} — -} —}—} —| — |~ —]| — —_ -] — — —|-
224. " » Magen von Haleyon sanctus|i4.| XL|—} 2 | —} —1 —|—| —| — || —!| — —y] —| — — — 4
225, » »n MagenvonRhipiduratricolor 14| XIJ—} ¢ | —} —ft —}—| — | — —|—| — _f - — —_ — 1
226. ” » Magen von Hirundo tahitiea{ts.! XI}—) o | —| —| —|—| — | — |—-|—| — —_ -] — — — |-




Camponotus

46, P. litigiosa
47. P. creusa

48. P. inconspicua

50. C. maculatus

52. C. quadriceps

53. C. vitreus

55. C. reticulatus

62. Ectat. araneoides

65. Ponera confinis

73. Solenops. dahli
75. M. pharaonis

76. M. floricola
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77. M. minutum

78.

. simillimom

81, T. guineense

85.

Cardioe. nnds
88. P. impressiceps
89. P. umbonata

87. P. sexapinosa
90. P. sp.
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36.

8.
11.

33.
. Odontomachus imperator 3 ¥
13.

49.

60.
74.

Tetramorium pacificurn 1 y
Acropygs bicolor 1 y

[mucronata 1 y
Polyrhachis mentor 1 g, 37. P.

Psendolasius amblyops 4 y
Polyrhachis acasta 1 3

. Xiphomyrmex bismarcki 2 3
64.

Ponera dahli 1 y

Polyrhachis dohrni 2 (g ?)
Polyrhachis schenki(?) 393

Leptogenys bismarckensis 50 g
Vollenhovia pedestris 2 3

Urspriinglich 28 Ameisen im Fang

» ” n ”
» 4 » ” »”

Nest von Camp. mac.

600 m hoch

ausgegraben
an einem Baumstamm
aus trockenem Laub gesucht

Nest von Tetr. in einem Blatt

Nest am Ende der Luftwurzeln
Nest an niedrigen Blattern

Zwischen Gerdll in einem Zuge




Das Leben der Ameisen im Bismarck-Archipel, 23

IV. Die Beziehungen der Ameisen zur Ortlichkeit.

Nachdem ich eine ausfiihrliche Schilderung der Lebensbedingungen im Bismarck-
Archipel im 3. Heft dieser Zeitschrift den Betrachtungen iiber das Lieben der Vigel
vorausgeschickt habe, darf ich hier wohl auf jenme Ausfilhrungen verweisen und
nur kurz die verschiedenen QGelindeformen, welche man dort unterscheiden kann,
registrieren:

1. Das Festland (oder eigentlich die grosseren lnseln).

A. Das offene Geliinde.

. Kahler oder mit kurzem Grase bewachsener Boden.
a) Der Ufersaum des Meeres.
o) Der Sandstrand.
B) Die steile aus lockeren Bestandteilen (vulkamsche)
Asche oder Geroll) gebildete Uferwand.
¥) Der Korallenfels.
b) Vom Meeresufer entferntes Geléinde.
o) Aus dem Meere aufgetauchtes Geliinde (Vulkaninsel).
B) Vom thiitigen Vulkan iiberschiittetes Geliinde.
8. Mit langem, schilfartigem Grase bewachsenes Gelénde (Grasland).
B. Das halbschattige Geliinde.

. Die Pflanzungen der Europiier, besonders die Kokospflanzung.

B. Die Dorfer, Gehofte und Pflanzungen der Eingeborenen.

§. Gebiische (meist verlassene Pflanzungen der Eingeborenen).
C. Das schattige Gelénde.

A. Der ausgedehnte Wald der Ebene (Kabakaul, Wunamarita, der
grosste Teil von Neu-Lauenburg).

B. Die Waldschluchten (das Lowon und andere Waldthéler).

€. Der bewaldete Gipfel der Berge (Wunakokur).

II. Die kleinen Inseln.

Es konnte gezeigt werden, dass fast jede dieser Geldndeformen eine ihr
eigentiimliche Vogelfauna beherbergt. Manche Vogelarten freilich sind iiber mehrere
der genannten Grebiete verbreitet, einzelne aber zeigen eine sehr enge Verbreitung
und treten nur an ganz bestimmten Ortlichkeiten auf.

Gerade in der Gruppe der Ameisen nun konnten Betrachtungen iiber die
Verbreitung nach der Form des Geliindes- als miissig und wertlos erscheinen. Giebt
es doch keine zweite Tiergruppe, deren Arten man einerseits an so verschiedenen
Orten findet, und andererseits, infolge ihrer geselligen Lebensweise und der Fliigel-
losigkeit der Arheiter, in dem ihnen zusagenden Gebiet so ungleichmiissig verteilt
findet, wie eben die Ameisen. — Manche Arten, die man als echte Baumbewohner
bezeichnen kann, findet man oft zahlreich am nackten Erdboden, da sie ihre Strassen
von einem Baum zum anderen anlegen (Oecoplylla smaragdina, Lasius fuliginosus).
Andere Arten, die als Bodenbewohner bekannt sind, zeigen oft eine erstaunlich
ungleichmiissige Verteilung iiber die ibnen zusagenden Bodenflichen. Zwei Insekten-
fallen, die nur um wenige Meter von einander entfernt, sonst aber unter genau den
gleichen #usseren Lebensbedingungen aufgestellt sind, liefern oft vollig verschiedene
Resultate, sei es, dass die eine zahlreiche Ameisen, die andere gar keine fiingt, sei
es, dass beide sogar verschiedene Arten, jede aber die betreffende Art in grosser
Individuenzahl enthiilt. Wenige Meter geniigen niimlich hiufig, um aus dem
Wirkungskreis eines Nestes in den. eines anderen hineinzugelangen.
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Es kommt noch hinzu, dass sich Ameisen in sehr hohem Masse an abweichende
Lebensbedingungen anzupassen vermogen. So baut unser europiischer Lasius flavus
sein Nest auf einer Wiese oft mit Kuppeldach, an einer diirren Stelle oft unter
einem Stein, an einem Waldrand oft in einem morschen Ba,umstliinpf.

Immerhin glaube ich, dass sich bei allen Arten, trotz einzelner, -sehr starker
Abweichungen, durch die statistische Methode einheitliche Ziige werden nachweisen
lassen. Erfordernis ist nur, dass man die Statistik in einer geniigenden Ausdehnung
fortsetze und mit geniigend vielfiltigen Variationen anwende.

Fiir den Bismarck-Archipel kann das vorstehende Fangregister, wie eingangs
bemerkt, als erster Anfang einer Statistik gelten. Soviel steht jedenfalls schon jetzt
durch das Fangregister fest, dass sich im Bismarck-Archipel die extremsten Gelinde-
formen, der schattige Wald einerseits und das sonnige Grasland andererseits, in Bezug
auf siimtliche sie bewohnenden Ameisenarten gegenseitig vollig ausschliessen. Auch

in der Lebensweise der Bewohner eines bestimmten Ortes lassen sich scharfe
(Fegensiitze erkennen.

V. Die Beziehungen der Ameisen zur Jahreszeit.

Eine kurze Darstellung der klimatischen Verhiltnisse im Bismarck-Archipel
habe ich in meiner oben genannten Arbeit iiber das Leben der Vogel mitgeteilt.
Jene Ubersicht mag auch den gegenwiirtigen Betrachtungen zu Grunde gelegt werden.

Die Temperaturmittel der einzelnen Monate sind im Bismarck-Archipel fast
gleich. Sie schwanken nur um einen Grad C (von 25,3—26,4° C). Das Temperatur-
Maximum stellte sich wihrend der beiden Jahre 1895 und 1896 auf 35,6 ° das
Minimum auf 19,1° C. Die Schwankungen sind also #usserst gering.

Die Regenmenge verteilt sich nicht so gleichmiissig auf alle Monate des Jahres.
Sie pflegt zur Zeit des Nordwest-Monsuns, von Dezember bis April, bedeutend grosser
zu sein als zur Zeit des Siidost-Passates, von Mai bis November. Man kann deshalb
sehr wohl die ersteren Monate als Regenzeit den letzteren als Trockenzeit
gegeniiberstellen. Immerhin fillt anch in der trockenen Jahreszeit recht oft Regen,
so dass von einer Trockenstarre, wie man sie in manchen Tropengegenden kennt,
nicht die Rede sein kann. Das Jahr meines Aufenthaltes war ausnahmsweise
regenreich und der Unterschied zwischen Regenzeit und Trockenzeit verwischte sich
vollig. Es mag sein, dass dadurch das Insektenleben etwas beeinflusst wurde.
Héorte ich doch von den dortigen Europiiern, dass ein auffallend schoner, grosser
Schmetterling, Ornithoptera bornemanni Pagenst., der in jenem Jahre sich zum ersten
Male gegen Ende Juli, also mitten in der trockemen Jahreszeit zeigte, in den
normalen Jahren nur wihrend der Regenzeit fliege. Im Allgemeinen freilich konnte
ich in der Bliite der Pflanzen, in der Brut der Vogel und in dem Auftreten der
Insekten sehr wohl einen Gegensatz zwischen der Zeit der Nordwest-Winde und
der Siidost-Winde erkennen.

Was zundichst die Thitigkeit der Ameisenarbeiter anbetrifft, so ergeben
meine quantitativen Kodertinge (Register Nr. 1—28 und 176—197), dass ein merk-
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licher Zahlenunterschied in den verschiedenen Jahreszeiten hervortritt. Genau das-
selbe Resultat, wie diese mehr exakte Methode, liefert auch die direkte Beobachtung.
Ich werde auf diese vermehrte Thitigkeit der Ameisen zur Regenzeit noch einmal
wieder eingehend zuriickkommen und werde mich hier nur mit dem Auftreten der
gefliigelten Geschlechtstiere, mit dem Schwiirmen der Ameisen beschiftigen, da
dieses am meisten dem Wechsel unterworfen zu sein pflegt. Leider habe ich nur
von etwa 20 Arten, also kaum von dem vierten Teil der von mir dort beobachteten
Formen, gefliigelte Geschlechtstiere im Nest gefunden, und nur von diesen lisst sich
mit Sicherheit sagen, zu welcher Form von Arbeitern sie gehoren. — Da ich nun
im Ganzen von etwa 30 Formen die Nester fand und manche von diesen o6fter
beobachten konnte, so ergiebt sich schon aus dem negativen Resultat meiner
Befunde, dass die Ameisen dort, ebenso wie bei uns, meist eine bestimmte
Schwirmzeit haben.

Da die Zeit, welche ich den Ameisen widmen durfte, eine sehr beschrinkte
war, kann ich natiirlich selbst von denjenigen Arten, deren Bestimmung im ménnlichen
und weiblichen Geschlecht moglich ist, nur ganz allgemein die Hauptschwirmzeiten
angeben. — Hier, wie auf allen anderen Gebieten der Ethologie, wird man eine
quantitative Methode ersinnen miissen, um brauchbare Resultate zu gewinnen. Fiir
den Bismarck-Archipel wiire als solche Methode die Anwendung einer selbstfangenden
Laterne zu nennen, einer Laterne mit schrigen Milchglasscheiben, welche unten
einen Alkoholbehiilter als Fangapparat besitzt. Herr Dr. Fiilleborn hat mit einer
solchen, von mir konstruierten Fanglaterne in Ost-Afrika vorziigliche Resultate erzielt.
Leider stand mir auf meiner Reise ein solcher Apparat noch nicht zur Verfiigung.
Wiirde man den Apparat in bestimmten Intervallen, etwa jede Woche einmal eine
Nacht hindurch, fangen lassen, so wiirde man vorziigliche Zahlen fiir die Flugzeit
der verschiedenen Nachtinsekten an dem betreffenden Orte gewinnen. Zu den
Nachtfliegern gehoren aber im Bismarck-Archipel auch viele Ameisenarten. Wenigstens
fiir diese Arten wire also damit der Zweck erreicht.

Da ich, wie gesagt, einen solchen Apparat nicht besass, war ich bei Feststellung
der Hiufigkeit der gefliigelten Formen ausschliesslich auf Schitzungen angewiesen
und habe mir besonders dann Notizen gemacht, wenn einzelne Arten ganz auffallend
hiufig auftraten., Bisweilen kamen die Tiere so zahlreich zum Licht, dass sie
beim Schreiben immerfort in die Feder gerieten und das Schreiben geradezu un-
moglich machten. So war Iridomyrmex cordatus von Mitte Mai bis Anfang Juni sehr
zahlreich, Camponotus maculatus von Anfang Juli bis Anfang August und Camponotus
vitreus im November, Die Hauptschwiirmzeit jener Arten fillt also zweifellos in die
genannten Monate, — Wiihrend der ganzen Regenzeit habe ich keine Ameisenart
als massenhaft am Licht verzeichnet. Ich darf also wohl den Schluss wagen, dass die
trockene Jahreszeit die Hauptschwiirmzeit der Ameisen ist.

Die Schwirmzeiten der Ameisen sind dort iibrigens keineswegs so scharf
begrenzt wie bei uns. So konnte ich gerade bei den oben genannten Arten
ein wiederholtes Schwirmen beobachten, ja, man kinnte glauben, dass Iridomyrmesz
cordatus fast das ganze Jahr hindurch gefliigelte Geschlechtstiere zur Reife bringt.
Schwirmende Geschlechtstiere dieser Art wurden gefangen am 14.V., 4. VI, 5. VL,
22, VI, 7. VIL, 30. VIL, 4. VIII.,”— 8. XIIL, 5.1 und 27.1. Diese Zahlenreihe
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scheint auf eine erste, lingere Schwiirmzeit von Mai bis August und auf eine zweite,
kiirzere von Dezember bis Januar hinzudeuten. Ich muss aber erklirend hinzufiigen,
dass ich in den Monaten von Ende Mirz bis Anfang Mai einerseits und im Sep-
tember und Oktober andererseits teils gar nicht, teils sehr wenig sammeln konnte
und dass ich mich auch sonst 6fters wochenlang fast ausschliesslich mit dem Sammeln
und Konservieren von Meerestieren etc. beschiiftigte. So erscheint also die Mog-
lichkeit nicht ausgeschlossen, dass Iridomyrmez cordatus thatsichlich das ganze Jahr
hindurch schwidrmt. Natiirlich muss man dies nicht notwendig so auffassen, als ob
dasselbe Nest zn jeder Jahreszeit Minnchen und Weibchen reifen lisst, sondern
man ist wohl zu der Annahme berechtigt, dass verschiedene Nester derselben Art
zu verschiedenen Jahreszeiten Geschlechtstiere abgeben. —— Auch die zweite oben
genannte Art, Camponotus maculatus, die an sehr #hnlichen Orten nistet, ja sogar
mit jener Iridomyrmex-Art zusammen Ameisenpflanzen (Myrmecodia) bewohnt,
schwirmt fast das ganze Jahr hindurch. Gesammelt wurden Geschlechtstiere an
folgenden Tagen: 14. V., 22. VI, 7, VIL, 4. VIIL,, 11. VIIL, — 5.1, 27.1, 10. IL
und 20. III. Hier bemerkt man eine Pause nur vom September bis zum Dezember
und dann wieder im April. Bemerkenswert ist also immerhin, dass im November
und Dezember keine Tiere der Art gesammelt wurden. Da ich in jenen Monaten
andere Arten fand, wird diese wohl gefehlt haben.

Je auffallender und charakteristischer eine Form ist, um so weniger ist natiir-
lich ein Ubersehen der schwirmenden Greschlechtstiere moglich. Ich will hier des-
halb noch auf eine weitere Art aufmerksam machen, die sich durch ihre Grdsse und
charakteristische Form, zugleich aber auch durch ihr massenhaftes Vorkommen und ibre
weite Verbreitung im Gebiete auszeichnet. Es ist Oecophylla smaragdina. Sie eiguet
sich fiir die Registrierung ganz besonders deshalb, weil die schwiirmenden Geschlechts-
tiere von sehr vielen Vogeln gefressen werden und schon in Brnchstiicken im Magen-
inhalt dieser Vogel leicht erkannt werden konnen. — Aus dem Fangregister ergeben
sich fiir diese Art folgende Flugdaten: — 7. VIL, 8. VII., 16. VII,, 21. VIL, 28. VIL,
11. VIIL, 14. VIIL, — 13.1,, 7. I1. und 14. II. Im Mai und Juni schwirmt die Art auf
Neu-Pommern sicher nicht und ebensowenig von Oktober bis Dezember, da sie
mir anderenfalls nicht entgangen wire. Bei dieser Art liegt also ein Hauptschwiirmen
mitten in der Trockenzeit und ein Nebenschwirmen in der Regenzeit. Interessant
ist es iibrigens, dass die Schwiirmzeiten einer und derselben Art nicht einmal im
ganzen Bismarck-Archipel dieselben sind. So fand ich Geschlechtstiere von Oecoplylla
smaragdina auf Neu-Lauenburg zahlreich im November, also zu einer Zeit, wo auf
Neu-Pommern gerade eine Schwirmpause eingetreten war, wie es die Finge un-
mittelbar vor und nach meiner Reise nach Neu-Lauenburg mit Sicherheit ergaben.

~ Uber die Schwiirmzeit der meisten, namentlich der weniger auffallenden
Ameisen-Arten, kann ich nicht viel mehr angeben, als was schon aus dem Fangregister
unmittelbar hervorgeht. In den meisten Fillen scheint sie weit kiirzer zu sein als
bei den oben genannten Arten und entweder am Anfang oder am Schluss der
trockenen Jahreszeit zu liegen. Ich vermute, dass ganz besonders der Anfang der
Trockenzeit, der April und Anfang des Mai fiir viele Arten als Schwiirmzeit gelten
kann; ich hiitte somst von weit mehr Ameisenarten schwirmende Geschlechtstiere
finden miissen. Da ich von Anfang Mai 1896 bis Mitte Msrz 1897 im Bismarck-
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‘Archipel war, fehlt mir in meiner Beobachtungsreihe gerade der Ubergang zur
trockenen Jahreszeit, der April.

Ganz kurz mochte ich schliesslich noch auf die Beziehungen der schwirmenden
Ameisen zur Tageszeit eingehen. KEs ist eine auffallende Erscheinung, dass manche
Arten mit Vorliebe wiihrend der Dunkelheit fliegen, andere, z. T. nahe verwandte
Arten, nur bei heiterem Sonnenschein hoch in die Luft emporsteigen und hier von
Schwalben und schwalbenartigen Vogeln eifrig verfolgt werden. — Unter den wihrend
der Dunkelbeit fliegenden Ameisen giebt sich ferner noch ein eigentiimlicher Geegen-
satz zu erkennen; es werden nimlich manche von ihnen sehr stark durch Licht
angelockt, andere fast gar nicht. So fand ich Oecophylla smaragdina sehr zahlreich tot
auf dem Meere oder im Magen der Seevogel. Alle diese Ameisen konnten wohl nur
durch die niichtlich einsetzende Landbrise aufs Meer hinausgefiihrt sein. Beim Lichte
aber fand sich diese Art nur ganz vereinzelt und wohl mehr zufillig ein. Hier wie
auf vielen anderen (Gebieten der Ethologie giebt es noch so viele Ritsel, welche
der Losung harren.

VI. Die Nester der Ameisen.

Bei den jetzt folgenden kurzen Betrachtungen iiber den Nestbau der Ameisen
im Bismarck-Archipel schliesse ich mich eng an Forel’s iibersichtliche Darstellung
des Nestbaues an.*) Nur einige Anderungen scheint das mir vorliegende
Beobachtungsmaterial zu verlangen.

Leider war mir die genannte Schrift bei meinem Aufenthalt im Bismarck-
Archipel nicht zur Hand, sonst hitte ich manche der dort aufgeworfenen Fragen
vielleicht der Losung niher fihren konnen..

Wie schon Forel zur Geniige hervorhebt, erfolgt der Nestbau der Ameisen
weit weniger nach einem feststehenden Schema als der der Bienen und Wespen.
Die Ameisen passen sich, wie in ihrer gesamten Lebensweise, so auch in ihrem
Nestbau in weitestem Masse an die #usseren Lebensbedingungen an. Die meisten
Arten vermogen sowohl zu graben, zu meisseln und zu mauern und je nach dem
ausgewihlten Nistplatz tritt bald die eine, bald die andere Fihigkeit mehr in den
Vordergrund. Immerhin kann man bemerken, dass fast bei jeder Ameisenart eine
bestimmte Bauart vorwaltet. So findet man das Nest mancher Arten gewdhnlich
in der Erde und nur selten in einem Baumstumpf, wihrend andere Arten gerade
die Baumstiimpfe vorziehen. In diesem Sinne hat man die nachstehende Ubersicht
der von mir im Bismarck-Archipel beobachteten . Nester aufzufassen. Nicht alle
Nester einer Art passen in die Tabelle hinein, sondern nur die Mehrzahl derselben.
Am vielseitigsten scheinen diejenigen Ameisen in jhren Fihigkeiten zu sein, welche
vorhandene Spalten oder Hohlungen zum Nistplatz wihlen. So wird z. B. ein vor-
gefundeneé Astloch zuniichst weiter ausgenagt und dann die weite Offoung vermauert,

*) Die Nester der Ameisen, Ziirich 1892 in: Neujahrsblatt, herausgegeben von der naturf.
Gesellschaft auf das Jahr 1893 v. XCV, C
Mitt. 8. d. zool. Samm). d. Mus. f. Naturk. in Berlin, 5
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bis ein kleines Eingangsloch iibrig ist. Ein derartiges Nest hat man weder bei den
gemeisselten, noch bei den gemauerten Bauten zu suchen, da die vorgefundene
Hohlung immer als die Grundlage des Nestes aufgefasst werden muss. ~ Bedarf die-
selbe doch nur einiger, kleiner Modifikationen. Bei Erdnestern liegt die Sache
meist anders. Es mogen oft kleine Spalten benutzt werden; die Hauptsache bleibt
fast immer das Graben der Ameise. Man findet die Erdnester deshalb in der
Ubersicht bei den kiinstlichen Bauten. ‘ ‘

Ubersicht der Neéte.r.'

L. Die Hohlung, welche das Nest einschliesst, wird von der Ameise kiinstlich
hergestellt. . . . . . . . . . ... . 00000 .. Kunstnester.
A. Die Hohlung wird durch Ausnagen oder Ausgraben hergestellt.
‘A. Die Hohlung wird in die Erde oder in ganz zerfallenen Holz-
mulm gewissermassen eingegraben. . ... . . . 1. Erdnester.
Acropyga moluccana, Pseudolasius amblyops, die meisten Irido-
myrmex-, Prenolepis- und Polyrhachis-Arten, Solenopsis - dahli,
Monomorium minutum, Tetramortum guineense, Cardiocondyla nuda
und die Pheidole- Arten.
8. Die Hohlung wird in hirtere Pflanzenteile eingenagt.
a) Die Hohlung wird in Holz eingenagt . 2. Holznester.
Odontomachus haematodes, Opisthopsis linnaei, Polyrhackis
- _conops, Ponera stigma und Tetramorium tonganum.
b) Die Hohlung wird in das Mark lebender Pflanzen ein-
gemagt . . . . . . . ... ... . Marknester.
Camponotus quadriceps.
B. Der Hohlraum wird durch Mauern oder Zusammenspinnen von Blittern
_ hergestellt. (Kartonnester Forels.)
. Die Hohlung wird durch Mauvern mit einem Mortel aus K1tt und
kleinen Fremdkorpern hergestellt
. 4. Mortelnester nebst Kammern und Giingen.
Acropyga bicolor und Technomyrmez albipes.
8. Die Hohlung wird durch Zusammenspmnen von Laubblittern
hergestellt . . . . . . . .. .0 .. . 5. Blattnester.
Oecophylla smaragdina, Polyrhachis dahli und P. rastellata.
11 Das Nest wu'd in einer vorgefundenen Hohlung angelegt Naturnester.
A. Das Nest wird in flachen Spalten angelegt . . . . 6. Spaltnester.
a) Der Spaltraum befindet sich unter Holzwerk am Boden ’
Plagiolepis longipes. :
b) Der Spaltraum befindet sich iiber dem Boden.
- o) In Blattscheiden und unter Rinde.
Tetramorium guineense,
- ) In Hiusern.
Monomorium pharaonis und M. floricola.
B. Die fiir das Nest gewihlten Hohlriume sind nicht flach spaltformJg
a) Die Hohlung fiir das Nest 1st eine enge Rohre in einem hohlen

"Stengel oder Zweige . . . . . . . + ¢ . 7. Rohrennester.
Tapinoma indicum,- Cremastogaster - dahli und = Cardiocondyla
wroughtond,

b) Die Hohlung ist geraumxg, oft mit labyrinthartigen Kammern
versehem . . . . . .. . . .. .. 8. Kammernester.

Imdomyrmem cordatus, Camponotus maculatus und C. vitreus. -

1. Erdnester.

Im Bismarck-Archipel bauen sehr zahlreiche Ameisenarten Erdnester. Die
Erdbauten walten aber doch nicht in dem Masse vor, wie in unserm Klima. Manche
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‘Formen der Erdnester treten dort ginzlich zuriick. So fand ich selten einmal ein
Nest unter einem Stein (vgl. Polyrhachis cyrus) und niemals sah ich einen gemauerten,
oberirdischen Kuppelbau. — Kein Wunder, da nach Forel diese Einrichtungen
dazu dienen, die Brut mehr der Wirkung der Sonnenstrahlen auszusetzen. Dort ist
.oft gerade das Entgegengesetzte notig, es muss das Nest vor der direkten Einwirkung
der Sonnenstrahlen geschiitzt werden und deshalb im offenen Geléinde verhiltnis-
missig tief angelegt werden. Der Boden ist eben dauernd warm genug. Selbst im
schattigsten Walde, in dem man bei uns wohl nie ein Ameisennest findet, giebt es
dort sehr viele Nester.

Die einzige Abiinderung des Erdnestes, die ich im Bismarck-Archipel hiufig
beobachten konnte, war eine oberirdische Fortsetzung des Nestes in das Wurzelwerk
und in die bodenstindigen Blattscheiden der Kokospalmen, Bananen etc. hinein
(Iridomyrmez nitidus, Tetramorium guineense). In diesem oberirdischen Teil kommt dann
einerseits die Benutzung von Hohlriiumen, andererseits die Mauerthiitigkeit der Ameise
zur Geltung. Die allermeisten Erdnester sind dort aber rein minierte. Ihre Miindung
befindet sich hiufig sogar im festen Fusswege. Um die Miindung herum bemerkt
man .in vielen Fillen kleine Anh#ufungen von Erdkérnchen, niemals aber starke
Wiille, wie sie in Wiistengegenden vorkommen sollen.

Bei- Acropyga moluccana treten, wie bei unserm Lasius flavus, die Ausliufer
des unterirdischen Baues an lebende Pflanzenwurzeln heran und bilden hier kleine
Stille fir Wurzelliuse. Kornkammern und Pilzgéirten habe ich im Bismarck-
Archipel nicht beobachtet, sie diirften dort auch kaum vorkommen. Dagegen wire
noch darauf zu achten, ob es dort kleine Ameisen giebt, welche in den Géngen der
Termiten Jagd auf diese Tiere machen, wie es nach Forel in Indien beobachtet ist.

2. Holznester.

_ In festes Holz eingenagte Nester habe ich im Bismarck-Archipel nicht ge-
funden, zweifle indessen nicht, dass sie dort vorkommen. Die von mir beobachteten
Holznester befanden sich alle im halbmorschen Holz, entweder in Baumstimpfen
oder in trockenen Teilen lebender Béume.

8. Marknester.

Als Marknester bezeichne ich die Nester des mit Endospermum formicarum Bece.,
einem Baum des Bismarck-Archipels, in Symbiose lebenden Camponotus quadriceps (Taf.
linke Fig.) und méchte mit dem Namen ,Marknest“ gleich einen sehr wichtigen Unter-
schied dieser Nester von den Nestern der amerikanischen Azteca instabilis zum Ausdruck
‘bringen. Im Allgemeinen darf man freilich den hier vorliegenden Fall von Symbiose
‘mit der Symbiose der genannten Azteca-Art und Cecropia adenopus, einem amerikanischen
‘Baum, sehr wohl in Parallele bringen:*) Hier wie dort frisst sich das befruchtete
‘Weibchen durch die junge Stengelwand in das Innere hinein. - Priformierte diinnere
Stellen der Stengelwand sind bei Endospermum allerdings nicht vorhanden.. Nachdem

o * Vgl Fritz Miller, Die Imbauba und ihre Beschiitzer in Kosmos v. 8. p. 109, 1880 und
A. F. W. Schimper, Die Wechselbeziehungen zwischen Pflanzen und Ameisen im tropischen
Amerika (Botanische Mitth. aus den Tropen) v. 1. 1888. :

_—
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das Weibchen eingedrungen ist, verwiichst die Offnung allmiihlich durch Wucherungen
vom Rande her und wird spiter von den Arbeitern nur so weit offen gehalten, dass
sie fir diese passierbar ist, '

So oft ich den im Bismarck-Archipel sehr hiufigen Baum beobachtete, fand
ich ihn stets von der Ameise bewohnt und zwar nicht nur die diinnen, jungen
Zweige, sondern auch die Aste bis zu einer Dicke von etwa 6 cm. Bis dahin werden
auch die Seitenausgiinge offen gehalten. Spiiter verlassen die Ameisen die Mark-
rohre und die Seitenausginge verwachsen. Nur die Markrohre selbst bleibt erhalten.
Ganz junge Pflanzen habe ich leider nicht untersucht. — Auch fiir die kleinen
Polsterchen, welche Fritz Miiller am Blattstiel von Cecropia entdecl'cte, findet man
hier ein Seitenstlick. Nur die Form der Gebilde ist hier eine andere. Es sind zwei
kleine, glatte Kissen an der Wurzel jeder Blattfliche (Taf. linke Fig.). Wiederholt
habe ich beobachtet, wie die Arbeiter, wenn sie bei Beunruhigung des Stockes aus
den Offnungen hervorkamen, gelegentlich die Polster hetasteten und beleckten; aber
trotz sorgfltiger Untersuchung konnte ich an denselben keinen festen Nihrstoff, wie
er bei Cecropia nachgewiesen ist, entdecken. — Hervorheben muss ich, dass ich bei
meinen zahlreichen Begegnungen mit Endospermum niemals Ameisen ohne dussere Ver-
anlassung aus den Offnungen hervorkommen sah. Nur wenn ich die Zweige beriihrte,
erschienen sie in grosser Zahl auf der Oberfliche. Leider bin ich nicht dazu
gekommen, den Ameisenbaum nachts mit der Laterne zu beobachten. Es ist das
wichtig, da ich annehme, dass die Ameisen vielleicht wihrend der Dunkelheit die
Polsterchen besuchen. Soviel scheint mir einigermassen sicher, dass die Arbeiter
die von ihnen bewohnte Pflanze nicht verlassen. Es hiitte sonst wohl meine Falle,
die bisweilen unmittelbar neben einem Ameisenstrauch stand, einmal ein Tier
dieser Art fangen miissen.

Verletzte ich die Rinde der Zweige, so trat ein Tropfen eines fast wasser-
hellen Saftes aus der Wunde hervor. Diesen Saft sogen die Ameisenarbeiter mit
‘grosser Gier ein. Beim Saugen beachteten sie es kaum, wenn ich mit der Hand
heran kam. Niemals habe ich sie an den Polstern der Blattbasis so ihre Umgebung
vergessen sehen.

Ein sehr wichtiger Unterschied zwischen den beiden Ameigenbéiumen, Cecropia
einerseits und Endospermum andererseits, besteht darin, dass bei Cecropia die Stengel
von Anfang an hobl und mit Scheidewéinden versehen sind, wihrend sie bei Endo-
spermum urspriinglich mit Mark gefiillt sind und keine -Scheidewinde besitzen.
Dieser Unterschied hat eine sehr eingreifende Differenz in der Lebensweise der
beiden sie bewohnenden Ameisen zur Folge. Wihrend das Weibchen von Azteca
nach Durchbohrung der Stengelwand die Wohnung fertig vorfindet, bohrt sich das
Weibchen von Camponotus quadriceps zunéichst nur gerade so tief ein, dass es sich
bewegen und seine Eier ablegen kann. Je linger eine Kammer bewohnt ist und
je grosser die Zahl der Bewohner wird, um so grosser wird auch der Raum, den
sie bewohnen. Treten zwei nahe nebeneinander gelegene Kammern zusammen, so
verfliessen sie gewissermassen in einander. HEs wird dann oft einer der beiden Aus-
ginge nicht mehr benutzt und die Rinder wachsen bis zum vollstindigen Verschluss
zusammen (vgl. das untere Ende der Fig). In den #lteren Zweigen verfliessen die
Kammern simtlich zu einer zusammenhéingenden Markrohre. Je mehr die Kammern
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zusammentreten, um so mehr scheint die Zahl der Weibchen abzunehmen, doch ist
es nicht leicht, dies sicher zu entscheiden.

Nach den Beobachtungen, welche ich dieser interessanten Ameise zuwenden
durfte, denke ich mir ihre Lebensgeschichte etwa folgendermassen:

Die Ameisen, welche einen jungen Baum oder den dickeren Ast eines Baumes
mit seinen Zweigen bewohnen, sind als ein einziger Ameisenstock aufzufassen, Die
einzelnen Kammern in den Verzweigungen sind Kolonien. In die jungen Zweig-
spitzen ziehen die befruchteten Weibchen ein, indem sie die noch zarte Wand
durchbohren. Das Weibchen und die jungen Larven nihren sich einerseits von dem
Mark, andererseits von den Zellwucherungen an der Miindung und wohl auch von
dem Saft, welcher an der Miindung auf fortgesetzten Reiz in geringer Menge aus-
fliessen diirfte. Wird die Kammer grosser, so ist die Nahrung fiir die hiilflosen
Larven nicht so leicht mehr erreichbar. Es treten dann die Arbeiter auf Sie
entwickeln sich aus den ersten Eiern. Die Zahl derselben bleibt aber eine ver-
hiltnismisig sehr geringe, weil die Nahrung fiir die Larven immerhin in nichster
Nihe zu beschaffen ist. Sobald das Mark aufgezehrt und die Kammern in der
Markhohle zu einer einzigen Rohre zusammengetreten sind, findet sich fiir die
Larven nicht mehr die notige Nabrung. Die Weibchen verschwinden dann, sei es
dass sie absterben, sei es dass sie nebst den jungen Weibchen auswandern, um in
einer jungen Zweigspitze eine neue Kolonie zu begriinden. Die Arbeiter, welche
zur Verteidigung des Stockes in der Markhohle der Zweige und Aste zuriickbleiben,
halten auch fernerhin die Miindungen offen. Da das Mark jetzt keine Nahrung mehr
gewiihrt, tritt fiir sie, deren Wirkungskreis mehr auf der Oberfliche liegt, die spér-
liche Ausscheidung der kleinen Polsterchen an der Blatthasis als weitere Nahrungs-
quelle hinzu. Der neue Futterplatz scheint aber freiwillig nur wihrend der Dunkel-
heit aufgesucht zu werden.

‘Wie schon erwihnt, ist Endospermum formicarum in ‘den Waldthélern des
Bismarck-Archipels recht hiiufig und dabei stets von Ameisen bewohnt. Kine zweite
Art der Gattung Endospermum habe ich nicht auffinden konnen. Der niichste
Verwandte, den ich fand, wird von den Botanikern schon in eine andere Gattung
gestellt. Es ist das Carumbium populneum (Geisel.). Carumbium steht iibrigens
dem Endospermum formicarum so nahe, dass ich den Baum zuniichst kaum vom
Ameisenbaum unterscheiden konnte. Spiiter erkannte ich, dass die kleinen Polsterchen
an der Blattbasis bei der Gattung Carumbium stets fehlen und dadurch ein
bequemes Unterscheidungsmerkmal gegeben ist. Auch Carumbium ist im Bismarck-
Archipel gemein, aber niemals, so weit meine zahlreichen Untersuchungen reichen,
von Camponotus quadriceps bewohnt. Nur einmal fand ich Zweige hohl und von
Ameisen bewohnt. Die niihere Untersuchung ergab aber, dass die Ameisen einer
ganz anderen Gattung, Cremastogaster, angehorten und dass die unregelméissige Hohlung
hochstwahrscheinlich von der Larve eines anderen Insekts herriibrte. -

Die Frage, ob eine echte Symbiose zwischen dem Ameisenbaum und der
Ameise vorliege, d. h. ob beide sich an einander angepasst haben, um Vorteil von
einander zu haben, im Gegensatz zum Parasitismus, bei dem nur der eine Teil
angepasst ist und Vorteile geniesst, muss, wie in dem amerikanischen Parallelfalle,
entschieden bejaht werden, Freilich ist die Anpassung der Pflanze im hier vor-
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liegenden Falle eine erheblich andere: Die diinneren Stellen in. den Stengelwinden
zum Eindringen ins Innere sind hier nicht vorhanden, wohl aber das weite Markrohr
und die secernierenden Korperchen am Blatte. Der Hohlraum ist hier nicht fertig
gebildet, sondern muss erst ausgenagt werden. Dafiir diirfte jedoch die Pflanze in
ihrem Mark der Ameise eine wichtige Nahrung liefern. — Der Vorteil, den die
Ameise aus dem Zusammenleben mit der Pflanze zieht, ist in beiden Fillen leicht
ersichtlich; sie findet Wohnung und Nahrung. Nicht so klar zeigt sich der Vorteil
der Pflanze, — In Amerika kommt die schlimme Blattschneideameise, Atta, vor, und
diese wird durch Azteca von Cecropia ferngehalten. Einen #hnlichen, geradezu ver-
derblichen Feind des Endospermum und des nahe verwandten Carumbium populneum
habe ich im Bismarck-Archipel nicht entdecken konnen, wiewohl ich unausgesetzt
auf die Feinde der in Frage kommenden Pflanzen geachtet habe. Ich dachte
schliesslich an den Menschen selbst als Feind, natiirlich den Eingeborenen, allein
auch dieser kann kaum in Frage kommen. Holz giebt es dort néimlich massenhaft
und Endospermum ist keineswegs besonders geschiitzt. — Ob vielleicht die Raupe
irgend einer der vielen Falter, deren Entwickelung ich in den wenigsten Fillen
kennen gelernt habe, der fragliche Feind ist? Vielleicht wird die Zukunft es lehren.
Ich mochte iibrigens darauf hinweisen, dass nicht sowohl wirklich vorhandene Feinde,
als- vielmehr mogliche Feinde in Frage kommen. Bei der Besprechung der
Symbiose zwischen Myrmecodia und Iridomyrmex cordatus werde ich etwas niiher
auf diesen Punkt eingehen. — .Soviel steht fest, dass der Ameisenbaum mit seinen
zahllosen Bewohnern stets einen Husserst gesunden und iippigen Eindruck macht,
so dass auch schon aus diesem Grunde an einen Parasitismus nicht zn denken ist.

Nach Forel stellt auch Technomyrmex albipes auf Madagaskar ein Marknest
her. Ob die Ameise aber selbst die Hohlung ausgemeisselt hatte, scheint mir doch
noch kaum hinreichend erwiesen zu sein. Der von Forel gezeichnete, in Kammern
geteilte Wohnraum, erinnert an das Nest gewisser Grabwespen.

4. Mortelnester
und andere Mﬁrtglbauten.

Mit dem Namen Mortelban will ich diejenigen Hohlriume bezeichnen, welche
von Ameisen aus verkitteten kleinen Teilchen aufgemauert werden. Meist sind -es
Mulmteilchen, trockene Bliitenteilchen, Insektenkot u. s. w., welche nach Forel’s
Untersuchungen durch einen Xitt, eine von der Ameise gelieferte Absonderung, zu-
sammengehalten werden.

In diese Abteilung gehtren vor Allem die zahlreichen Giinge von Techno-
myrmez albipes, welche besonders auf Waldlichtungen viele niedere Pflanzen (dlpinia
engleriana K. Sch. etc.) iiberziehen und teils bis in die Kronen mittelhoher Béume
(Laportea sessilifiora ete.)) filhren. Die Giéinge enden gewdhnlich als ger#umige,
kammerartige Erweiterungen, die sich zwischen Bliitenschuppen, in Blattscheiden etc.
befinden und gewdhnlich Pflanzenliuse beherbergen. Ameisenlarven habe ich -nie-
mals in den Gingen und Kammern gefunden. Bei dieser Art steht es also wohl
sicher fest, dass die Ameise selbst und nicht etws ihre Larve, wie man von anderen
Arten vermutet hat, das Klebematerial liefert. Ob Technomyrmes im Archipel auch
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jhr Nest aus Mortel aufbaut, habe ich nicht feststellen konnen. Auf Madagaskar
findet man es nach Forel in der Markrihre gewisser Pflanzen.

In einer ganz dhnlichen Weise stellt Acropyga (Plagiolepis) bicolor Ginge und
Kammern her. . Ich fand das Mauerwerk dieser zweiten Art aber nur an den
diinnen Zweigen eines vom Winde heruntergebrochenen lebenden Astes. Der Ast
stammte aus der Krone eines hohen Waldbaumes (Ficus ralumensis). Bei Acropyga
bicolor fand ich in den Kammern iiberall auch Larven. Geschlechtstiere konnte ich
nicht finden. Durch das Herunterfallen waren freilich die gemauerten Réume stark
verletzt. Ich kann deshalb nicht mit Bestimmtheit sagen, ob die Kammern, welche
alle Zweige bedeckten, durch Ginge mit einander verbunden waren, so dass man
sie als Teile eines Nestes auffassen miisste, oder ob zahlreiche getrennte Nester
bezw. Kolonien die Zweige bedeckten.

5. Blattnester.

Den Namen Blattnester méchte ich fiir diejenigen Ameisenbauten in An-
wendung bringen, die durch ein papierartiges Grespinnst zusammengehalten werden,
von einer Masse, die nach Forels Feststellungen ausschliesslich aus Driisen-
absonderungen besteht. Ich fand diese Nestform nur im Laub lebender Pflanzen
und stets bildeten Blattflichen einen Teil der Nestwiinde. Das papierartige Ge-
spinnst tritt oft sehr stark gegen die Blattwinde zuriick. Deshalb verwende ich
nicht den ForelPschen Namen Kartonnester, zumal da Forel den Begnff weiter fasst
und ‘auch die von mir als Mortelnester unterschiedenen Formen einbegreift.

Wie die Nester hergestellt werden, ist bisher noch eine offene Frage. Ja,
man weiss nicht einmal, woher das Sekret stammt, ob aus den Speicheldriisen der
Oberkiefer oder aus irgend einem anderen Korperteil. In neuerer Zeit wird, wie
Forel oben angegeben hat, sogar behauptet, dass die Ameise nicht selbst die
Blattrinder zusammenspinne, wie dies Aitken von Oecophylla smaragdina so an-
schaulich geschildert hat, sondern dass die Larven den Spinnstoff liefern. Leider
kannte ich bei meinem Aufenthalt im Bismarck-Archipel den Stand der Frage
nicht. Ich hitte sonst vielleicht durch systematisch angestellte Beobachtungen mehr
zur Losung des Widerspruchs beitragen konnen. In diesem, wie in vielen anderen
Fillen, musste ich von vorne anfangen.

Die kleinen Blattnester zweier Polyrhachis-Arten habe ich nur ‘einmal in die
Hinde bekommen und das eine, von Polyrhachis dahli, nicht einmal selbst gefunden.
Dasselbe ist ebenso individuenarm wie das von Polyrachis rastellata (mucronata Forel).
Das letztere fand ich, kaum 11/, m hoch, an dem Blattwedel einer jungen Kokos-
palme. Es zeichnete sich durch eine schon abgerundete, vorstehende Kingangs-
offnung aus.*)

Etwas ausfithrlichere Beobachtungen habe ich iiber Oecophylla smaragdina an-
gestellt, und da die Resultate derselben etwas iiber die bisher bekannt gewordenen
Thatsachen hinausgehen, teile ich sie hier mit. — Das Nest dieser Art befindet
sich stets in dem Laubwerk eines Baumes, es ist gross und #usserst individuen-
reich, Wiederholt beobachtete ich es in der Pflanzung auf einer halbwiichsigen

-*) Leider ging es verloren.
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Kokospalme, etwa 8—5 m hoch tiber dem Boden zwischen den zusammengesponnenen
Fiedern eines oder zweier Palmwedel. Seine Liinge kam dann fast der Linge
der Palmwedel gleich. — Vom Neste aus filhrten die Ameisenstrassen zuniichst
am Stamme der Palme herunter an den Erdboden, um dann auf benachbarte
Biume tiberzutreten. In den Waldthilern, wo die Biume dichter standen und
durch Schlingpflanzen verbunden waren, fand ich seltener eine Ameisenstrasse am
Stamm und am Boden, sie filhren dort wohl meistens direkt aus einer Baum-
krone in die andere hiniiber. Kein Baum ist so hoch, dass er nicht von Occophylla
erstiegen wiirde, und je dichter ein Waldbaum mit Schlingpflanzen bewachsen ist,
um so dichter ist er meist auch von Oecophylla bevilkert. Die Ameise macht
das Absuchen eines gefilltlen Baumes fast unméglich.

Ausser dem grossen Nest fiir die Aufzucht der Brut baut die Ameisengesell-
schaft meist eine grosse Zahl von Futterhiusern. Nicht nur Stille fir Blattliuse,
teilweise von recht bedeutender Grdsse (bis 40 cm im Durchmesser) habe ich
beobachtet, sondern auch Futterhiiuser mit pflanzlicher Nahrung. Es sind das zelt-
artig ausgespannte, allseitiz geschlossene Uberdachungen einzelner Astteile. Die
Untersuchung der so geschiitzten Stellen ergab stets, dass ein Saft aus Verletzungen
der Rinde ausfloss und ich nehme an, dass die Ameisen den ausfliessenden Baumsaft
geniessen und ihn in jenem regenreichen Lande vor Niederschligen schiitzen, damit
er etwas mehr erhiirtet und dann als Nahrung fiir die Larven in das Nest getragen
werden kann. Unter den wildwachsenden Biumen des Bismarck-Archipels ist es
namentlich Albizzia procera, welche derartige Futterhiiuser in grosser Zahl trigt.
Da jener Baum in der trockenen Jahreszeit sein Laub verliert, erscheinen die
Futterhéiuser spiiter, wenn die eingesponnenen Blitter vertrocknet sind, wie Wespen-
nester, etwa von der Grosse des Nestes unserer Vespa media. Ob die Ameise die
Verletzungen der Rinde, aus welchen spiter Manna austritt, selbst erzeugt, habe ich
nicht feststellen konnen, mochte es aber fast glauben. — Zuerst hielt ich die grossen
Futterhduser fir Nester. Ich liess eine Anzahl von Biumen, welche mit jenen
Bauten bedeckt waren, umschlagen, beziehungsweise die bebauten Aste herunterhauen.
Leider gelang es mir aber bei der kurzen Zeit, welche ich jener Frage widmen
konnte, nicht, Futterhéiuser unversehrt in die Hiinde zu bekommen. Soviel aber liess
sich stets aus den Triimmern erkennen, dass Weibchen und Brut in ihnen fehlten.
Ich kann mir deshalb nicht wohl denken, dass Larven jene Hiuser spinnen.
Einerseits miisste man dann die Larven z. T. noch darin vorfinden und andererseits
miisste man hiufig Ameisen ausserhalb des Nestes mit Larven tragen sehen, da die
Futterhiiuser z. T. recht weit vom Nest entfernt sind.

6. Spaltnester.

Als Spaltnester bezeichne ich diejenigen Ameisennester, welche in schmalen,
spaltformigen Hohlriumen angelegt sind. Die Arbeit der Ameise besteht allein
darin, etwaige kleine Hindernisse hinwegzuriiumen und die seitlichen Abgrenzungen
zu schaffen. Fiir die letztere Arbeit kommt in erster Linie die Mauerthitigkeit in
Betracht. Bis auf eine kleine Eingangsoffnung werden alle Verbindungen mit der
Aussenwelt verkleidet. — Spaltnester werden namentlich von kleinen Formen bewohnt.
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'Da diese Nestform anch in unserm Klima héiufig vorkommt, beschriinke ich

mich darauf, auf die oben in der Ubersicht gegebene Unterscheidung der von mir
beobachteten Nester zu verweisen.

7. Rohrennester.

Réhrennester nenne ich die in gewissen rohrenformigen, von Insekten aus-
genagten Hohlungen angelegten Nester. Meist handelt es sich um kleine oder sehr
kleine Ameisen, da die Rohren gewohnlich recht klein sind. Auch die Zahl der
Individuen, welche eine Gesellschaft zusammensetzen, pflegt nicht sehr gross zu
sein. Am individuenreichsten scheint noch der Stock von Tapinoma indicum zu
sein. Diese kleine Ameise driingt sich sogar in die Wohnung des grossen Cam-
ponotus quadriceps, die sich, wie oben ausgefiihrt wurde, stets in den Zweigen von
Endospermum formicarum befindet (vgl. Fang 143), ein. Ein Nest von Tapinoma,
indicum, welches in einem hohlgefressenen Zweig von Albizzia procera angelegt war,
enthielt innerhalb der Rohre mehrere Pflanzenliuse (vgl. Fang 116). Die kleinen
Schnabelkerfe konnten an diesem Orte kaum an der Pflanze saugen. Leider
hatte ich das Nest schon zerstort, als ich die Blattliuse fand. Tch hitte gerne
untersucht, ob die Ameisen ihre Kiihe vielleicht nachts hinaus auf die Weide
treiben oder ob sie Stallfiitterung eingefiihrt haben.

8. Kammernester.

Mit dem Namen Kammernester bezeichne ich die teils einkammerigen, teils in
mehrere Kammern geteilten, mehr oder weniger weiten und rundlichen Riume,
welche von Ameisen bewohnt, nicht aber von ihnen hergestellt sind. Die Kammern
konnen verschiedenen Ursprungs sein. Nicht der Ursprung, sondern die Form ist
fir die Ameisen bestimmend, ob sie einziehen wollen oder nicht. Die Hohlungen
rithren teils von Tieren her (Termitennester: vgl. Fang 140 und 206), teils von
Pflanzen und zwar entweder von trockenen oder abgestorbenen Pflanzenteilen
(Friichte: vgl. Fang 146, Astlocher: vgl. Fang 120, 139), oder endlich, und das ist
der interessanteste Fall, von lebenden Pflanzen, die sich ihrerseits den Ameisen an-
gepasst haben (Myrmecodia: vgl. Fang 121 und 121a). In allen diesen Fillen wird
der Hohlraum von der Ameise fertig vorgefunden. Hochstens wird in dem Astloch
der iiberfliissige Mulm entfernt und die Eingangséffnung, wenn sie zu weit ist, ver-
mauert (Camponotus maculatus: vgl. Fang 139).

Eine eingehende Besprechung erfordert hier nur die epiphytisch wachsende Myrme-
codia mit ihrem Knollenlabyrinth (Taf. rechte Fig.), das man stets von Ameisen bewohnt
findet. Bisher haben sich nimlich die Forscher in der Beantwortung der Frage, ob es
sich hier um eine echte Symbiose handle, nicht einigen kénnen. — Nachdem man sich
iiber die Entstehung der labyrinthartigen Giinge in der Knolle von Myrmecodia
seit ihrer Entdeckung durch Rumphius (1750) die verschiedenartigsten Gedanken
gemacht hatte, fithrte Treub den #usserst interessanten Nachweis, dass sie sich
ohne Zuthun der Ameisen bei der jungen Pflanze entwickeln.*) Und da die
Pflanze ohne Ameisen ebenso iippig gedeiht, wie mit Ameisen, nimmt Treub an,

“#) Annales du jardin botanique de Buitenzorg v. 3 p. 129 und v. 7 p. 191,
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dass das Labyrinth fiir die Pflanze eine andere Funktion haben miisse. Treub
glaubt, dass es sich um einen Durchliiftungsapparat der wasserreichen Knolle handle.
— Bo interessant auch die Treub’schen Versuche sind, seinen Schlussfolgerungen
kann ich ebenso wenig folgen wie Schimper, Forel u. A. Den Beweis, dass die
Pflanze von den sie bewohnenden Ameisen keinen Vorteil habe, hat Treub nicht
erbracht. In der freien Natur sind doch, wie Forel mit Recht hervorhebt, die
Verhiiltnisse erheblich andere, als im botanischen Garten zu Buitenzorg. Aber
selbst wenn man im Freien mit gleichem Erfolg experimentieren wiirde, wie Treub
im Garten, so hiitte man doch noch keinen Beweis geliefert. — Ich habe trotz sorg-
filltigen Suchens und Sammelns keinen Feind der Myrmecodia auffinden konnen und
fast mochte ich glauben, dass im Bismarck-Archipel weder fiir Myrmecodia, noch
fir den Ameisenbaum Endospermum ein schlimmer Feind existiert. So viel ich
sehe, liegt die Nutzhchke1tsfrage nach dem neueren Stande der Wissenschaft doch
erheblich anders. Man muss sich nicht nur die Frage vorlegen, ob die Pflanze
durch die Ameisen vor einem wirklich vorkommenden Feinde, wie es fiir Cecropia
in Amerika die Atta ist, geschiitzt werde, sondern man muss auch fragen, ob ohne
den Schutz der Ameisen vielleicht irgend ein Feind hiitte erstehen konnen.

Pflanzenknollen - sind Aufspeicherungen von Nahrstoffen und Wasser fiir
die weniger giinstige Jahreszeit. In den Tropen sind derartige Vorratskammern
gewohnlich fiir die trockene Jahreszeit bestimmt. Es ist nun eine bekannte That-
sache, dass derartige Aufspeicherungen von Tieren aller Art aufgesucht werden und
dass sie deshalb meist irgend eine Schutzeinrichtung gegen jene, ihre Feinde, be-
sitzen. Zunieist'. befinden sich die Knollen an den Wurzeln und sind infolge ihrer
unterirdischen Lage dem Auge ihrer Feinde entzogen. — Ich muss gestehen, dass
es den Naturkundigen einigermassen iiberrascht, wenn er zum ersten Male die
grossen Knollen weithin sichtbar an den schwach belaubten Biumen hiingen sieht.
Unwillkiirlich driingt sich ihm die Uberzeugung auf, dass die Knollen notwendig
einen wirksamen Schutz besitzen miissen. Man will einen Eingeborenen hinauf-
schicken, um die Knollen herunter zu holen, aber die Leute wollen nicht so recht
daran, sie fiirchten sich — vor den Ameisen. Die Schutzeinrichtung ist also ad
oculos demonstriert.

Vielleicht hat ‘indessen die Pflanze ausser dem Schutz noch einen zweiten Vorteil
von den Ameisen. Schon Treub weist darauf hin, dass die Ameisen vielleicht die
Samen verschleppen und ich meinerseits mochte die Frage anregen, ob sie - nicht
vielleicht auch die Wechselbestiubung vollziehen. Ich habe nimlich auf den un-
scheinbaren, in den Stengel eingesenkten Bliiten (Taf. rechte Fig.) nie andere Insekten
gefunden als’ Ameisen. - Freilich habe ich nicht untersuchen konnen, ob eine Wechsel-
bestiubung  nétig ist.. Immerhin - ist vor der Hand die Moglichkeit kemeswegs
ausgeschlossen, ‘dass die Amelsen ausser der Erhaltung des Individuums auch der
Erhaltung der Art dienen. ‘

Ob Mywnecodm jhrem Beschiitzer ausser der Wohnung auch Nahrung gewahrt
habe 1ch nicht eruieren konnen. Ich glaube es kaum, da beide keineswegs so voll-
kommen auf einander angewiesen sind wie Endospermum formicarum und Camponotus
quadriceps. Auf diesen Punkt werde ich noch einmal kurz zuriickkommen.

Ich fand im Bismarck-Archipel 2 Arten von Myrmecodia, Die kleinere und
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hiiufigere Art, M. pentasperma XK. Sch., fand ich an wenig belaubten Biumen, oft so
niedrig iiber dem Boden, dass ich sie bequem mit der Hand erreichen konnte. Im
ausgedehnten Urwald habe ich sie nicht bemerkt und auch in den Waldthiilern niemals
an Stellen mit hohem Baumwuchs. Hiufig sah ich sie an Premna integrifolia L., einem
kleinen, sparrigen Baum, der meist nur in kleinen Baumgruppen, besonders in der
Nithe des Meeres, vorkommt. — Myrmecodia pentasperma fand ich stets nur von Irido-
myrmex cordatus oder dem nahe verwandten I. myrmecodiae, den ich nicht von jenem
zu unterscheiden vermag, bewohnt. . Eine zweite, grissere Myrmecodia-Art, M. dahli
K. Sch. fand ich nur einmal in der hohen, dichten Krone eines Gummibaumes,
Alstonia scholaris.  In dieser zweiten Art fand ich auch eine zweite, grossere Ameisen-
art, Camponotus maculatus. Tch hielt diese Ameise fiir den einzigen Bewohner; allein
Forel hat daneben zahlreiche Exemplare von Iridomyrmer aus der Knolle der
Pflanze hervorgezogen. Ich kann also den Satz aufstellen, dass nach den bisherigen
Erfahrungen alle Myrmecodien des Bismarck-Archipels ohne Ausnahme von Irido-
myrmex cordatus bezw. myrmecodiae bewohnt sind. Camponotus maculatus, den ich
sonst- stets in Astlochern fand, scheint sich nur zufillig in Myrmecodia eingenistet
zu haben.. Auch im malayischen Archipel hat man zwei zufillige Giste, Cremasto-
gaster deformis Sm. und Pheidole javana Mayr, beobachtet.

Es wiire noch die Frage zu-beantworten, ob Iridomyrmex cordatus bezw. myrme-
codiae nur auf Myrmecodia vorkommt und demnach auf jene Pflanzen angewiesen ist,
wie andererseits die Pflanze auf sie angewiesen zu sein scheint. Noch vor wenigen Jahren
musste Forel diese Frage in der oben genannten Arbeit bejahen. Ich bin zu einem
anderen Resultat gekommen. Mag man nun die beiden Formen I cordatus und
1. myrmecodiae mit Emery und Forel als Arten unterscheiden oder nicht, auf jeden
Fall kommen beide auch anderweitig vor. Ich fand ihre Nester zahlreich in Ast-
15chern, in ‘ausgetrockneten grosseren, holzigen Friichten, in den Enden der dicken
Luftwurzeln von Pandanus dubius Spr. und in Termitennestern, also ‘an allen Orten,
an denen sich #hnlich geformte, geriumige Kammern finden. — In der Beantwortung
der Frage, ob es sich hier um eine echte Symbiose handle oder nicht, #ndert das
Resultat meiner Beobachtungen natiirlich nichts. Fiir die Pflanze ist es einerlei, von
welcher Ameisenart sie bewohnt wird, Bedingung ist nur, dass diese ihr fiir die
vorziiglichen Wohnriume Schutz gewiihre.

9. Zusammengesetzte Nester.

Nachdem' von Forel und Anderen auf die zusammengesetzten Nester hin-
gewxesen ist, sollte man uberall auch auf dieses interessante Vorkommen achten.
Im Bismarck-Archipel ist mir nur ein Fall der Art zu Augen gekommen: In dem
erdigen Wurzelbiischel eines miichtigen Exemplares von Asplenum nidus L., hoch
oben auf einer Laportea sessilifora Warb. fand ich die Nester von Polyrkachis
litigiosa und Pheidole sexspinosa vollig in einander verschlungen.: Ob FPheidole die
grossere Polyrhachis-Art beraubt, wie es Forel fiir Solenopsis fugax nachgewiesen
hat, wire allerdings noch festzustellen gewesen.

. Bemerkenswert scheint ‘mir auch, dass das Nest von Solenopsis dahli durch
meine Leute beide Male zusammen mit dem von Prenolepis bismarckensis aunsgegraben
wurde. . Vielleicht handelt es sich auch hier um Doppelnester.
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VIL Ubersicht der Ameisen nach der Lebensweise.

Obgleich meine Kenntnisse iiber die Lebensweise der Ameisen im Bismarck-
Archipel augenblicklich noch #usserst liickenhaft sind, will ich doch den Versuch
Wagen, die von mir gefundenen Arten nach ihrer Lebensweise zu gruppieren. Eine
Ubersicht, wie ich sie zu liefern beabsichtige, kann natiirlich nichts weiter bieten,
als eine systematische Verarbeitung des oben gegebenen Fangregisters mit Hinzu-
ziehung meiner Tagebuchnotizen und meiner Erinnerungen iiber einzelne Arten.
Zum mindesten hoffe ich mit derselben einen wichtigen Zweck zu erreichen, den
Zweck nidmlich, einem Nichtspezialisten, der sich im Bismarck-Archipel aufhilt,
das Wiederauffinden und Wiedererkennen der Arten zu erleichtern. Was man aus
der Ubersichtstabelle herausliest, kann freilich von sehr verschiedenem Werte sein,
je nachdem ich die in Frage kommende Art hiiufig oder selten gefunden habe. Bei
einem vereinzelten Funde kann der Zufall eine grosse Rolle spielen. Er kann ein
vollig falsches Bild von dem Vorkommen der betreffenden Art liefern. — Ich konnte
die besser bekannten Arten durch den Druck hervorheben. Ich thue das nicht,
weil sich alle Ubergangsstufen finden und weil Jeder sich leicht aus dem Fang-
register und dem Text iiberzeugen kann, wie weit meine Beobachtung reicht.

Fast mochte ich mich der Hoffnung hingeben, dass meine Tabelle eine erste,
rohe Grundlage fiir die Ausarbeitung einer wirklich guten und vollstéindigen Uber-
sicht der dort lebenden Ameisen nach ihrer Lebensweise gebe. Hitte ich das er-
reicht, so wire ich mit meinem Erfolge vollauf zufrieden. -—— Wenn ich richtig sehe, so
ist eine tabellarische Ubersicht, die allen Verhiltnissen Rechnung triigt, die vollendetste
Form, in welcher ein Bild von der Stellung einer jeden Tierart im Haushalt der
Natur entworfen werden kann. Wer mit mir der gleichen Ansicht ist, wird diesen
meinen ersten Versuch iiber die Ameisen mit der nétigen Nachsicht aufnehmen.

Hinsichtlich der Verwendung des im Fangregister niedergelegten Materials muss
ich noch eine Bemerkung iiber die gefliigelten Geeschlechtstiere vorausschicken. Alle
Funde gefliigelter Ménnchen und Weibchen kéonnen iiber das lokale Vorkommen
wenig Aufschluss geben; denn mehr wie irgend ein anderes Insekt sind die unsicher
fliegenden Ameisen jedem Luftzug preisgegeben. Von den iiberaus zahlreich im
Neste aufgezogenen Weibchen gelangt nur ein sehr geringer Bruchteil zur Griindung
eines neuen Ameisenstaates. Fast konnte man sagen, dass der Zufall diese wenigen
Tiere an einen giinstigen Ort fithrt. Das Gros ist dem Untergange geweiht. Trifft
man das Weibchen einer im Walde lebenden Art im offenen Graslande, so bedeutet
das nichts Anderes, als wenn man es tot auf dem Meere treiben sieht oder im
Magen der Seevigel findet. — In dem Fangregister durften die Funde gefliigelter
Formen nicht fehlen, weil sie immerhin iiber die Schwirmzeit Aufschluss geben.

Ubersicht na,ch der Lebensweise.

I. Es leben an sebr lichten, baumfreien oder mit Biumen spirlich bestandenen
Orten, am Boden und auf niederen Pflanzen und haben ihr Nest entweder in
der Erde, unter Steinen, in Baumwurzeln oder in den bodenstéindigen Blatt-
scheiden der Bananen und Kokospalmen. : .

A. Kleine Formen (Arbeiter 1—3%, mm lang), welche in kleine Offnungen ein-
dringen kinnen. ‘
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. Kleine schlanke, dabei aber verhiltnismissig kriftige Formen, welche
in engen Spalten ein Unterkommen finden. Ausschliesslich in den
Tropen sehr weit verbreitet, da sie simtlich mit ihrer schlanken Form
und ihrem kriftigen Bau eine entschiedene Vorliebe entweder fiir
den mit Pflanzen bewachsenen Strand oder fiir menschliche
Wohnungen verbinden.

A. Es kommen besonders in menschlichen Wohnungen, in Naturalien-
sammlungen ete. vor.
a) Arbeiter 2 mm lang, ndhren sich von thierischen Stoffen; im
Insektenkasten beobachtet . . . . . . . Monomorium pharaonis.
b) Arbeiter 1'/; mm lang, im Herbarium beobachtet Monomorium floricola.
B. Nicht oder selten in menschlichen Wohnungen, dagegen meist am
Meeresstrande beobachtet.

a) Es wurde fast ausschliesslich am Meeresstrande gefunden
Tetramorium simillimum.
b) Es kommen auch im Graslande, weit vom Strande entfernt, vor.
o) Grossere Arten (2%/,—3%/, mm), die fast nur unmittelbar am

Boden gefunden wurden.
* Tropenkosmopolit, im Bismarck-Archipel sehr hiufig
Tetramorium guineense.
** In der alten Welt verbreitet, im Bismarck-Archipel selten
Triglyphothrix obesus.
B) Kleinere Arten (1—1%, mm), die besonders auf niederen
Pflanzen gefunden wurden, ihr Nest aber in der Erde anlegen.
* Nest individuenreich; Tropenkosmopolit

Monomorium minutum,
** Nest sehr individuenarm; in der alten Welt und nament-
lich in Oceanien verbreitet . . . . Cardiocondyla nuda.

8. Weniger schlanke und meist auch weniger kriiftige Formen; die kriiftigeren
haben dickkdpfige Soldaten; eine Vorliebe fiir menschliche
Wohnungen ist nie vorhanden und eine Vorliebe fiir den Strand
pur bei einer zarten Form.

A. Kleine Arten (Arbeiter 1—2, mm lang).
. Kriftige Formen mit dickkopfigen Soldaten.
a) Es kommt mehr an halbschattigen Orten, in der Pflanzung
und auf Waldlichtungen vor . . . . . . Pheidole umbonata.
b) Es wurde nur im offenen, sonnigen Graslande gefunden
. Pheidole impressiceps.
B, Zartere Formen, welche keine Soldaten besitzen.
a) Grossere Art (Arbeiter 2—2*/, mm lang), mit individuenreicheren
Staaten . . . . . . 000 L. Prenolepis bismarckensis.
b) Kleinere Arten (Arbeiter 1—13/, mm lang), mit individuen-
armen Staaten.
o) Es wurde nur in der Niihe des Meeresufers gefunden
: . « Prenolepis minutula.
) Es wurde nie am Meeresstrande gefunden Solenopsis dahli,
B. Mittelgrosse Arten (Arbeiter 2%/,—38%/, mm lang).
9. Arten, die ich besonders mit Friichten als Koder fing, Tiere
mit schwiicher gebautem Kopfe und schwicheren Kiefern.
a) Es wurde besonders im sonnigen Graslande gefangen
' Iridomyrmex angusticeps.
b) Es wurde besonders an halbschattigen Orten der Pflanzung
gefangen . . . . . . . . ... Iridomyrmex rufoniger.
8. Arten, die ich besonders mit Aas als Koder fing, Tiere mit
kriftig gebautem Kopfe und kriiftigen Kiefern.
a) Das Nest befindet sich besonders in dem Wurzelwerk lebender
Bume . . . . . . .. ... v oo« Iridomyrmex nitidus.
.b) Das Nest befindet sich fast stets in der Erde /ridomyrmex anceps.
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B. Grosse Arten (Arbeiter 4—7 mm lang).

- ¥, Es wurden nur unmittelbar am Boden oder in der Erde gefunden.
A. Es wurde nur auf Muarlin am Meeresufer zwischen Korallenblscken
in einem Zuge von etwa 50 Stiick gesehen Leptogenys bismarckensis.
B. Es wurden in der Pflanzung und im Graslande gefunden.
Y. Esnistet auchin der halbschattigen Planzung hiiufig Polyrhachis cyrus.
B. Es nisten besonders im offenen, sonnigen Graslande.
. a) Es wurden hiufig mit Friichten als Koder gefangen

{ Polyrhachis creusa.

C S Polyrhachis inconspicua.
b) Es wurden selten mit Koder gefangen.

@) Kleinere Art (Arbeiter 4 mm lang) . Polyrhachis arcuata.
B) Grossere Art (Arbeiter 5, mm lang) Polyrhachis penelope.
B. Es wurden nicht nur am Boden sondern auch auf lebenden Pflanzen
gefunden. .
A. Es wurde fast nur in der Nihe des Meeresstrandes gefunden
Camponotus reticulatus.
B. Es wurden besonders im Grasland und an lichten Plitzen gefunden.
a) Kleinere Art (Arbeiter 4 mm lang) . . . . Polyrhachis costulata.
- b) Grossere Art (Arbeiter 5 mm lang) . . . . . Polyrhachis aurea.
II. Es leben besonders im schattigen Walde und zwar entweder in der Erde oder
* am Boden oder auf Pflanzen und werden an lichteren Plitzen fast nur auf
Striuchern und Bi#umen gefunden. o ’
A. Es wurden fast ausschliesslich am Boden oder in-der Erde oder an liegenden
Baumstimmen, unter Holz und Steinen, im Holzmulm, selten einmal am
unteren Teile eines lebenden Stammes oder auf niederen Pflanzen gefunden.
. Grossere Arten (Arbeiter 4-—17 mm lang).
A. Sehr grosse Arten (Arbeiter 7—17 mm lang).
. Bei Tage frei am Boden umherlaufend. -
a) Kleinere kosmopolitische Art, die iiberall, auch im Gebiisch
am Meeresstrande hiiufig ist . . . - Odontomachus haematodes.
b) Grosste Formen von geringer Verbreitung, die nur im eigent-
lichen Walde gefunden wurden.
o) Nur auf dem Gipfel des Wunakokur gefunden
_ ‘ Odontomachus imperator,
~ . B) Nur in einer Waldschlucht gefunden Odontomachus tyrannicus.
8. Es kamen mir selten zu Gesicht, obgleich sie vielleicht nicht
selten sind’ und nur mehr niichtlich auf Beute ausgehen resp.
- selten aus ihren Gingen hervorkommen.
a) Nest in einem oberirdischen Baumstumpf gefunden
Polyrhachis conaps.
b) Nester wahrscheinlich unterirdisch oder im Holzmulm am Boden.
o) Es wurde auf einer Waldlichtung unter Holzspinen ge-
fanden . . . . . ... oL 0L, Myopopone castanea.
-f) Es wurden nur im schattigen Walde an Koder gefangen.
-~~~ a) Nur im ausgedehnten Hochwalde bei Kabakaul
L c Ponera dahli,
: b) In den Waldschluchten zahlreich Ectatomma araneoides.
B, Mittelgrosse Arten (Arbeiter 4-—6%, mm lang).
. Zwischen trockenem Laube und Steinen gefunden.
a) Im Hochwald bei Kabakaul, im trockenen Laube
T : Polyrhachis acasta.
b) Zwischen Steinen, neben einer Quelle auf Neu-Lauenburg
S s - Vollenhovia pedestris.

8. In der Erde oder im Holzmulm, in einem Waldthal bei Ralum
gefunden. : -

a) Aus der Erde éu‘sgevgr'ab'en’- e e Loptogenys emeryi.
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b) Im Holzmulm, am Fusse eines modertriefenden Baumstammes
gefunden.

o) Grossere Art (Arbeiter 6 mm lang) . . . Anochetus cato.

B) Kleinere Art (Arbeiter 4 mm lang) Anochetus punctiventris.
9. Kleine und kleinste Formen (Arbeiter 1*/,—3 mm lang).

A. Es wurden auch oberirdisch mit Aas als Koder gefangen.
A. Es lebt bei Tage in der Erde oder in vermodertem Holze und
hiilt Wurzellduse als Kiihe; gelbe Art . . . Acropyga moluccana.
B, Dunklere, weniger verborgen lebende Arten.
a) Kleinere Art, (Arbeiter 1% mm lang) welche Soldaten hat

Pheidole sp.
b) Grossere Art (Arbelter 2%/,—3 mm lang), ohne Soldaten

Tetramorium pacificum.
B. Es wurden niemals oberirdisch am Kéder gefangen.

A. Gelbe, fast augenlose Art, die bei Vlavolo ausgegrabén wurde.

Pseudolasius amblyops.
8. Es wurden unter Laub und Holzmulm, sehr selten in der Erde

gefunden.
‘a) Im Holzmulm, am Fusse eines modertriefenden Baumstammes.
o) Kiriiftig gebaute Formen . . . [ Tetramorium ornatum.
‘lehnmyrmex bismarckensis.

B) Weniger kriiftig gebautes Tier, das seinen Gegner anspritzt,
indem .es seinen Hinterleib- iiber den Kopf biegt
Cremastogaster ralumensis.
b) Es wurden saus trockenem Laube gesiebt.
o) Tiere mit weit vorstehenden Greifkiefern, welche wahr-
scheinlich lebende Tiere in ihren Giingen verfolgen.
a) Grossere Form (iiber 2 mm lang) Strumigenys chyzeri,
b) Kleinere Formen (unter 2 mm lang) {Strum:ben‘ys mayri,
, ; Strumigenys biroi.
) Tiere mit normalen Kiefern. . . . . . {Ponera confinis.
Ponera siremps.
B. Es wurden fast ausschliesslich auf Biumen und Stréiuchern oder auf niederen
" Pflanzen, und zwar entweder auf den Laubblattern oder am lebenden Stamme
. gefunden.
A. Grosse Arten (Arbelter 7—11 mm lang).
A. Schlanke, gelbe Arten, deren Nest sich zw1schen versponnenen Laub-
blittern befindet..
9. Kleinere Form (Arbeiter 7 mm lang) m1t klemem individuenarmen
Neste . . . . . . ... ... .. '« « '« « Polyrhachis dahli.
B. Grossere Form (Arbeiter 7',—11 mm lang), welche ausser dem
dusserst individuenreichen Neste stets eine Anzahl von Futter-
hiusern mit Blattlausen oder Manna im Gezweig der Biume baut
' Oecophylla smaragdina.
B. Weniger schlanke, dunkle Arten, deren Nest, so weit bekannt, in
Astlochern, unter Rinde, in Markr6hren etc. der Biume und Striucher
-oder endlich in Knollen und im Wurzelwerk der Schmarotzerpflanzen
angelegt ist.” -
A Es legt das mdlvxduenarme Nest (meist nur 2—5 Arbeiter bei
. einem Weibchen in der Kammer) in der Markrohre lebender
Zweige des Ameisenbaumes an . . . . . Camponotus quadriceps.
B. Es legen ihr Nest nicht im Mark griiner Zweige an.
a) Es werden mehr an Stimmen und Asten der Biume als auf
den Blittern niederer Pflanzen angetroffen.
a) Es legen ihr Nest in Astlochern, unter Rinde oder in
Myrmecodia an.
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) Es iiberspinnt die Miindung des zum Nistplatz ge-
wihlten Astloches mit einem zierlichen Xarton-
Trichter und besitzt nur grosse, kriiftige Arbeiter

Polyrhachis ralumensis.
b) Es wihlen ihren Nistplatz so, dass an dessen Miindung
nur wenig zu erginzen ist und besitzen neben den
grossen kriiftigen Arbeitern noch eine kleinere ¥orm
von Arbeitern . . . . . . . [Camponotus maculatus.

{L‘amponotus irritans,
B) Es legen ihr Nest in dem Wurzelwerk von Schmarotzer-
pllanzenan. . . . . . . . . .. Polyrhachis relucens.
{? Polyrhachis litigiosa.
b) Es wird besonders auf den grimen Laubblittern der niederen
Pflangen und Striucher gefunden . . . . Polyrhachis bellicosa.

. Kleine oder mittelgrosse Arten (Arbeiter 1-—6, mm lang).
A. Mittelgrosse Arten (Arbeiter 8'/,—6"/, mm lang).

9. Schlanke, langbeinige Art (3%, mm lang), die ihr Nest am Boden
unter Holz etc. anlegt, ihre Nahrung aber namentlich auf Striuchern
sucht (Saft der Pflanzenliuse) . . . . . . . Plagiolepis longipes.

. Kriftigere Formen, die ihr Nest nicht am Boden anlegen und
selten bei Blattliusen gefunden werden.

8) Es wurden nur auf dem Gipfel des Wunakokur (600 m hoch)
gefunden.
o) Kleinere Form (Arbeiter 4%, mm) . Polyrhachis mucronata.
B) Grossere Form (Arbeiter 6 mm lang) . Polyrhachis mentor.
b) Es wurden in den Waldschluchten und in der Ebene gefunden.
o) Es wurden an Stimmen gefunden und legen ihr Nest in
morschen Stammteilen an . . . . . Opisthopsis linnaei.
{? Podomyrma basalis.
8) Es wurden auf den griinen Blittern der Striucher und
niederen Pflanzen gefunden.
a) Es machen ein Papiernest zwischen Bliittern
’ Polyrhachis rastollata.
: {? Polyrhachis atropos.
b) Es nistet in vorgefundenen Hohlungen, in Termiten-
nestern efe. . . . - . . . . Camponotus vitreus.
{? Camponotus weismanni,
B. Kleine Formen (Arbeiter 1—37/, mm lang).

9, Es mauern Kammern und Ginge an Pflanzen und halten oft
Pflanzenliuse in ,Stillen%, '

a) Es baut Kammern und Ginge auf niederen und mittelhohen
Pflanzen . . . . . .. .. .. Technomyrmex albipes.
b) Es nistet in der Krone hoher Waldbsiume (Ficus) Acropyga bicolor.
B, Es stellen keine gemauerten Riume her.
a) Es nisten in diinnen Zweigen, die von anderen Insekten hohl
gefressen sind. - :
a) Grissere At (Arbeiter 2!/,—3 mm) Cremastogaster dahli.
B) Kleine Arten (Arbeiter bis 1/, mm lang).
@) Nest sebr klein und individuenarm
. Cardiocondyla wroughtoni.
b) Nest grosser und individuenreicher . Tapinoma indicum.
b).Es nisten nicht in Frassstellen von anderen Insekten.
¢) Es wurden hiufig am Erdboden mit Koder gefangen.
") Schwiichliche Art, welche keine Soldaten hat
» ' ‘ - Prenolepis vaga.
b) Kleinere, aber kriftigere Art, welche sehr grosse,
dickkopfige Soldaten hat . . . . Pheidole sexspinosa.
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) Es wurden, fast ausschliesslich auf Pflanzen, nicht oder
verhiltnismissig Husserst selten am Boden gefangen.
a) Es wurden nur an den unteren Teilen dicker Baum-
stimme gefunden.

* Kriftigere Art . . . . . . Tetramorium tonganum.

** Schwiichere Art . . . . . Prenolepis longicornis.

b) Es wurden besonders an griinen Pflanzenteilen oder
an den hoheren asten der Biiume gefunden.

* Es wurden nur an lichten Plitzen, auf niedrigen
Striuchern gefunden . . . . . . (Turneria dahli

{Ponera pia.

** Es wurden besonders auf Biumen gefunden und
nisten in Astlochern, trockenen Friichten, Ter-
mitennestern und Ameisenpflanzen.

O Kleine Art, mit Soldaten Pheidologeton affinis.
QQ Grossere Art, mit kriftigeren Arbeitern, aber
ohne Soldaten . . . /[ridomyrmex cordatus.

Anmerkung: Es bedarf wohl kaum einer Rechtfertigung, wenn in einer
Ubersichtstabelle nach der Lebensweise so hiufig die Grosse zur Unterscheidung
angewendet ist. Ich denke, es liegt auf der Hand, dass mit der verschiedenen
Grosse eine Abweichung in der Lebensweise eng verbunden sein nfuss. Kleine
Arten konnen ihre Nahrung und Wohnung in engen Spalten finden, welche grossen
Arten unzuginglich sind. Grosse Arten konnen dagegen eine Beute bewiiltigen,
welche einer kleinen Art unbezwingbar ist. In einigen Féllen ist auch auf andere
auffallende Formunterschiede Riicksicht genommen, obgleich das ethologische
Aquivalent vorldufig noch nicht bekannt sein diirfte.

VIIL. Die Feinde der Ameisen.

,»Die gefihrlichsten Feinde der Ameisen sind stets andere Ameisen, wie es fiir
den Menschen andere Menschen sind,“ sagt Forel. — Gewiss, die Ameisen sind
einander sehr schlimme Feinde, erstens indem sie einander berauben und morden,
zweitens indem sie einander zu Sklaven machen und drittens indem sie einander
gerihrliche Konkurrenten sind. Aber dennoch mochte ich ihre schlimmsten Feinde
in einer andern Tiergruppe, in der Klasse der Végel suchen. Wenn man die Vogel
bisher nicht geniigend als Feinde der Ameisen gewiirdigt hat, so mag es daran
liegen, dass man die Mageninhalte der Vogel nicht hinreichend genau untersuchte.
In der heimischen Fauna galten nur einige wenige Arten, der Wendehals, der Griin-
specht u.s. w. als eigentliche Ameisenvertilger, die meisten Voégel nennt man
schlechthin Insektenfresser und denkt nicht daran, dass dieselben gewdhnlich neben
anderen Insekten sehr gerne Ameisen fressen. Man ahnt gewdhnlich nicht, dass
namentlich die schwirmenden Geschlechtstiere auch bei uns von schwalbenartigen
Vogeln auf das Energischste verfolgt werden. Es ist ja richtig, dass die genannten
Vogel damit dem bestehenden Ameisenstaate keinen Schaden zufiigen. Sie konnen
aber die Neugriindung der Gesellschaften im hochsten Grade einschriinken und sind

Mitt. a. d. zool. Samml. d. Mus. f. Naturk. in Berlin, 6
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deshalb fast in noch htherem Masse wie die erstgenannten als Feinde der Ameisen
zu betrachten.

Die ameisenfressenden Vogel des Bismarck-Archipels sind schon in meiner
Arbeit iiber ,Das Leben der Vigel auf den Bismarckinseln“ behandelt. Es wird
hier also eine kurze Ubersicht derselben geniigen.

Nach der Art und Weise, in welcher sie sich ihrer Beute bemichtigen, kann
man sie in folgende Gruppen einteilen:

1. Es raubt ganze Nester von erdbewohnenden Ameisen aus:
Megalurus macrurus.
II. Es fangen die Ameisen ausserhalb ihres Nestes:

A. BEs fangen Arbeiter und Geschlechtstiere in gleicher Weise, letztere
aber nicht wihrend des Fluges:

Poecilodryas aethiops, Monarcha chalybeocephala, Monarcha wverticalis,
Monarcha inornata, Rlipidura tricolor, Pachycephala melanura, Dicrurus
haemostictus, Myzomela cineracea, Myzomela sclateri, Myzomela erythro-
melas, Ortygocichla rubiginosa und Cisticola exilis.

B. Es fangen fast nur gefliigelte Geschlechtstiere:

a) Die gefligelten Ameisen werden nur gefangen, wihrend sie
sitzen oder kriechen von:

Corvus orru, Graucalus sclateri, Graucalus melanops, Haloyon
tristrami und Haleyon sanctus.

b) Es fangen gefliigelte Ameisen im Fluge:

Collocalia fuciphaga, Collocalia francica, Petrochelidon nigriceps,
Hirundo tahitica, Macropteryw mystacea, Artamus insignis, Merops
ornatus, Rlipidura setosa und Rhipidura dahly.

c¢) Es sammeln die gefligelten Ameisen von der Oberfliche des
Meeres:

Sterna bergei und Sterna longipennis.

Da Ameisen, die schon auf dem Meere treiben, wohl meist sicher dem Unter-
gange geweiht sind, kann man freilich die beiden letztgenannten nicht zu den
eigentlichen Feinden der Ameisen rechnen. Aber auch ohne diese giebt es der
ameisenfressenden Vogel im Bismarck-Archipel nach dem obigen Verzeichnis nicht
weniger als 28 Arten. Es will das viel sagen, wenn man bedenkt, dass die Ge-
samtzahl aller von mir dort erbeuteten Landvogelarten kaum mehr als 90 betrigt.
Tn den allermeisten Fillen liessen sich die aus den Mageninhalten der Vogel heraus-
gesuchten Ameisen nicht mehr der Art nach bestimmen und deshalb sind sie im
Fangregister oft fortgeblieben.

IX. Schaden und Nutzen der Ameisen.

Man ist gewohnlich geneigt, die Ameisen im allgemeinen fir sehr niitzliche
Tiere zu halten. Ich glaube kaum, dass sich dies in irgend einer Weise recht-
fertigen lisst. Allenfalls darf man, meiner Ansicht nach, die Mehrzahl der Ameisen
zu denjenigen Tierarten rechnen, welche dem Menschen ebenso viel niitzen wie sie
schaden. Steht es einerseits auch ausser Zweifel, dass die Ameisen manchen



Das Leben der Ameisen im Bismarck-Archipel. 45

Pflanzenschiidling, namentlich manche schiidliche Insektenlarve, vertilgen, so werden
andererseits gewisse Schidlinge doch geradezu von den Ameisen gegen alle Angriffe
in Schutz genommen. Die Gewohnheit der Ameisen, Pflanzenliuse aufzusuchen, eine
Gewohnheit, die man schon in unserer engeren Heimat zur Geniige beobachten kann, ist
in gleicher Weise auch vielen Arten des Bismarck-Archipels eigen. Namentlich sind
es die dort so hiufigen Schildliuse, dann auch die dort selteneren Blattliuse und
Wourzelliuse und endlich auch Cikadenlarven und einige Schmetterlingsraupen, bei
denen man fast stets Ameisen findet. Es ist bekannt, dass die Ameisen jene Tiere nicht
fressen, sondern einen von ihnen abgesonderten siissen Saft geniessen. Natiirlich haben
sie den dauerndsten Ertrag von ihren ,Milchkiihen“, wenn diese sich moglichst lange
unbehelligt einer guten Erndhrung hingeben konnen. Kein Wunder also, wenn sich
bei den Ameisen vielfach der Instinkt ausgebildet hat, jene Pflanzenschiidlinge zu
schiitzen, sie an geeignete, futterreiche Plitze zu bringen und erforderlichen Falles
sogar Stille fiir sie zu bauen. In der Bauart schliessen sich die Stille meist eng
an die der Nester an. Bei Acropyga moluccana sind die Stille fir die Wurzelliuse
immer einfache Fortsetzungen des Erdnestes. Diese Ameisenart entspricht also unserem
europiischen ZLasius flavus. Technomyrmer albipes fiihrt die Stille fiir Blatt- und
Schildliuse aus Mortel auf Er wire also etwa unserm ZLasius niger an die Seite
zu stellen. Oecoplylla smaragdine baut fiir ihre Schildliuse geriumige Zelte aus
Pflanzenbléittern und papierartigem Gespinnst. Tapinoma indicum schleppt sie in ihre
Wohnréhre.  Plagiolepsis longipes, Iridomyrmex nitidus, Iridomyrmer anceps und andere
beschrinken sich darauf, die Pflanzenliuse und Cikadenlarven, welche sie besuchen,
ibrem Feinde gegeniiber zu verteidigen.

Die Frage, ob eine Ameise schidlich oder niitzlich sei, wird besonders dadurch
noch mehr ins Unbestimmte geriickt, dass die Pflanzenschidlinge, welche. von den
Ameisen entweder gefressen oder aber beschiitzt werden, teils auf Nutzpflanzen, teils aber
auch auf Unkriutern leben. Zum allergrossten Teil freilich diirfte es sich im Bismarck-
Archipel um Pflanzen handeln, welche dem Menschen, wenigstens jetzt noch, vollig gleich-
giltig sind. Soviel steht jedenfalls fest, dass in der hier angeregten Frage vorldufig noch
grosse Unsicherheit herrscht. Es mag deshalb den Ameisen des Bismarck-Archipels,
soweit sie sich nicht bestimmt als Schidlinge erwiesen haben, ihre Existenz gegonnt
sein. Einige Arten sind freilich schon heute als sehr listiges und schadliches
Ungeziefer bekannt. Ich denke hier nicht etwa an Oecophylla smaragdina, welche
dem Naturforscher bei seinem Sammeln oft Husserst listig wird, indem sie das
sorgfiltige Absuchen eines getiillien Baumes geradezu unmoglich macht. Ich denke
auch nicht an den Iridomyrmex cordatus, welcher die von ihm bewohnte Ameisen-
pflanze dem Pflanzenfreund gegeniiber oft auf das Energischste verteidigt. Ich habe
vielmehr jene kleinen Formen im Auge, welche in Hiusern wohnen und alles
zerfressen, was sie erreichen konnen. Wegen ihrer dusserst geringen Grosse finden
sie in dem kleinsten Spalt ein geeignetes Unterkommen und sind deshalb sehr
schwer zu vertreiben. Auf Schiffen finden sie, ebenso wie in Héausern, leicht einen
Unterschlupf und sind durch die Schiffe iiber alle Tropenléinder verschleppt.

6*
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X. Ein Vergleich der Ameisenfauna des Bismarck-
Archipels mit der Norddeutschlands.

Die Stellung, welche die Ameisen als Gesamtheit im Haushalt der Natur
einchmen, ist zwar iiberall auf der Erde annihernd die gleiche, ebenso wie die
Vigel und die meisten anderen grosseren Tiergruppen als Gesamtheit iiberall fast
genau dieselbe ethologische Rolle spielen. (eht man aber beim Vergleich zweier
Faunen mehr aufs Einzelne ein, so findet man oft ganz gewaltige Unterschiede. Je
verschiedenartiger die Liebensbedingungen in den beiden zu vergleichenden Gebieten
gind, um so grosser sind die Abweichungen. Danach ist klar, dass die Fauna eines
gemiissigten Gebietes und eines Tropengebietes ganz besonders verschieden sein
miissen. Schon hei der Bearbeitung der Vigel konnte gezeigt werden, dass fast
keine einzige Landvogelart des Bismarck-Archipels einer mitteleuropiischen Art in
ihrer Lebensweise nach allen Seiten hin entspreche. Dasselbe gilt in fast noch
‘hoherem Masse fiir die Ameisen. lch habe deshalb darauf verzichtet, in der oben
gegebenen Ubersichtstabelle nach der Lebensweise, mitteleuropiische Arten den
anndhernd ihnen entsprechenden Arten des Bismarck-Archipels in Klammern anzu-
figen, wie dies bei den Vogeln geschah. Dafiir mochte ich hier eine ‘Hhnliche
Tabelle wie die obige, fiir die norddeutschen Ameisenarten anfiigen, damit Jeder
meinen Betrachtungen zu folgen vermag. Ich habe fiir die Ausarbeitung dieser
Tabelle, ausser meinen eigenen Beobachtungen, die gesamte mir bekannte Litteratur
verwendet.

1. Ubersicht der norddeutschen Ameisenarten nach der Lebensweise.

I. Formen, deren Arbeiter entweder ginzlich fehlen oder deren Arbeiter weder
bauen, noch die Brut pflegen kinnen, weil die Mandibeln sichelférmig sind und
keinen gezithnten Kaurand besitzen.

A. Die Arbeiter fehlen giéinzlich; das Minnchen ist ungefiiigelt, larvenformig; das
Weibchen (2%/,—3 mm lang) ebenfalls unfihig, sich zu bewegen und zu
nihren; wird gepflegt von den Arbeitern einer anderen Art (Tetramorium
CaLSPUUM) .« v . . e e e e e e Anergates atratulus (Schenck).

B. Es sind Arbeiter mit sichelférmigen Kiefern vorhanden.

. Kleine Form (Arbeiter 2!;,—3 mm lang), deren kleiner Staat (ein
‘Weibchen und einige Arbeiter), in dem Nest von I'etramorium caespitum
neben dessen Weibchen Aufnahme findet Strongylognathus testaceus (Schenck).

B. Grosse Form (Arbeiter 5'/,—7?/, mm lang), welche Arbeiter von Formica
fusca zu Sklaven macht und als Bauarbeiter hilt; das Nest entspricht
deshalb ganz demjenigen jener Art . . . . . . Polyergus rufescens Latr.

I1. Arten mit Arbeitern, welche den Nestbau oder doch das Fiittern der Larven
besorgen konnen. Bisweilen werden nebenher Sklaven gehalten, oder es wird
das Nest anderer Arten als Unterschlupf benutzt.

A. Sehr kleine Arten (Arbeiter 1—2 mm lang), die entweder in den Nestern
grosserer Ameisen oder in menschlichen Wohnungen als Diebe leben.

A, Es legt ihre Wohnriume von aussen her in den Kammerwinden grosserer
Ameisen an und dringt unbemerkt durch die Winde in jene Kammern
ein, um Larven, Puppen und Vorrite anzufressen Solenopsis fugax (Latr.).

8. Es lebt in menschlichen Wohnungen, namentlich in grésseren Stidten
(aus den Tropen eingeschleppt) . . . . . . . Monomorium pharaonis (L.).
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B. Grossere Arten (Arbeiter 21/, —8 mm lang), welche hichstens einmal auf dem
Lande oder in Vorstiidten als Ungeziefer in menschliche Wohnungen eindringen.
. Ausserst lichtscheue Tiere; Arbeiter entweder mit kleinen, fast punkt-
formigen Augen oder von einfach bleichgelber Kérperfarbe; sie sind in
ihren Bewegungen verhéiltnisméssig triige und verlassen bei Tage fast nie

ihre versteckte, meist unterirdische Wohnung und deren Giinge.

A. Es bildet individuenreiche, selbstéindige Staaten in der Erde oder
unter Steinen, an lichten Plitzen und hilt Wurzelliuse als Milch-
kithe in den Ausliufern der Wohnung; Kérperfarbe bleichgelb

Lasius flavus F.

B. Es bilden individuenarme Staaten, oft in dem Neste anderer Ameisen
oder in dessen Nihe, gewthnlich im Walde unter Laub, Steinen,
Moos, loser Rinde oder in der Erde und halten keine Wurzellduse.

a) Es lebt in lichten Wiildern, besonders in Kieferwiildern
Ponera contracta (Latr.).
b) Es leben in schattigen Laubwéldern [ Myrmecina /latreillei Curtis.
{Stenamma westwoodi W estw.
8. Es kommen auch bei Tage aus ihrer Wohnung hervor und haben wohl-

-ausgebildete Augen, Korperfarbe wenigstens stellenweise dunkel.

A. Schlanke aber sehr fest gebaute Arten (mit 2 Hinterleibsknétchen),
die sich in verhéltnismissig enge Spalten eindringen kénnen und
deshalb im dichten, zarten Pflanzenwerk (im Moos etc.) oder in engen
Spalten (unter Rinde etc.) vorzukommen pflegen.

A. Grossere Arten (Arbeiter 3'/,—6 mm lang).
a) Es kommt auf sehr sandigem Boden, auch auf Diinen am
Meeresstrande vor Myrmica scabrinodis Nyl. (- M. lobicornis Nyl.).
b) Es kommen auf Ackern, Wiesen, Mooren, in Wildern und
an Gewiissern vor.
a) Kleinere Art, die auf Mooren lebt . Myrmica rugulosa Nyl.
B) Grossere Arten, die auf fruchtbarem Boden leben.
a) Es lebt auf ackern, Wiesen, Waldlichtungen und an

Wegrindern . . . . . . . . Myrmica ruginodis Nyl.
b) Es wird an Ufern und in feuchten schattigen Wildern
gefunden . . . . . . . .. Myrmica laevinodis Nyl.

B. Kleinere Arten (Arbeiter 2/,—3%/, mm lang).
a) Das Nest befindet sich meist unter der Rinde gesunder Kiefern-
stimme in der N#he der Wurzel . . Leptothorax tuberum (F.).
b) Das Nest befindet sich in der Erde, unter Moos, Laub, Steinen
oder im Nest der Waldameise, selten unter ganz loser Rinde
trockener Stimme.
o) Das individuenreiche Nest findet man an lichten Plitzen,
in der Erde oder unter Steinen, selten unter Moos oder
trockener Rinde . . . . . . . Tetramorium caespitum (L.).
B) das sehr individuenarme Nest findet man in der Wand
. des Nestes von Formica rufa mit der Miindung im Innern
jenes Nestes. Die Ameise wird also als Gast geduldet
Formicoxenus nitidulus (Nyl.).
B. Weniger schlanke und feste, dafiir aber #usserst behende Formen
(mit einer Hinterleibschuppe), welche meist sehr individuenreiche
Staaten bilden. Man sieht sie mehr auf dem kahlen Erdboden oder
an Stimmen und Zweigen als im dichten feinen Pflanzengewirr oder
in Spalten. X
A Es legen ihr Nest meist in hohlen oder trocken gewordenen
Baumstimmen (selten unter Steinen oder in der Erde) an und
besitzen eine teilweise glinzend schwarze Korperfarbe.
a) Grosse Form (Arbeiter 6—13 mm lang), welche die Kammern
ihres Nestes in trockenes Holz einnagt und fast nur in Berg-
gegenden vorkommt. . . . . . Camponotus lignjperdus (Liatr.).
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b) Kleine Form des flachen Landes (Arbeiter 4—5 mm lang),
welche ihr aus Holzkarton aufgebautes Nest in dem wunteren
Teil hohler Baumstéimme anlegt . . . . Lasius fuliginosus Latr.

B. Bs legen ihr Nest seltener in dem morschen Holze oder unter
der losen Rinde eines kurzen Baumstumpfes, meist an oder in
der Erde bezw. unter Steinen an.

a) Grosse Formen (Arbeiter 6—8 mm lang), welche ibr Nest in
der Erde, oft auch z. T. in einemn Baumstumpf anlegen, aber
es stets oben mit zusammengetragenen, trockenen Pflanzen-
teilchen bedecken.

o) Es hiilt keine Sklaven, duldet aber oft kleine Giste
(Ponera, Formicoxenus und Stenamma) in ihrem Nest, legt
zwischen dichten Pflanzen oft gebahnte Strassen an und
verteidigt sich gegen einen Feind, indem sie den Vorder-
kérper hebt und jenen in einiger Entfernung anspritzt

Formica rufa 1.

B) Es hillt fast immer Sklaven in ihrem Nest (Formica fusca,
selten F, rufa), welche einen Teil der Arbeit itbernehmen
miissen und stellt sich nicht auf die Hinterbeine, um den
Gegner anzuspritzen . . . . . . Formica sanguinea Latr.

b) Mittelgrosse oder kleine Formen (Arbeiter selten 6 mm oder
dariiber), welche das Nest nicht mit lockerem Material bedecken,
sondern dasselbe unter Steinen, in alten Baumstiimpfen oder
in der Erde anlegen und im letzteren Falle oft einen Kuppel-
bau aus verkitteten Erdteilchen dartiber errichten, um die
Brut der Wirkung der Sonnenstrahlen aussetzen zu kinnen.
a) Mittelgrosse Arten (Arbeiter 3%/,—6 mm lang), welche

Pflanzenliiuse besonders auf hoheren Striuchern und

Biumen aufsuchen (wie Formica rufa und Lasius fuliginosus).

a) Grossere grane oder teilweise rothraune Arten, die
auf sandigem Boden ihrer Nahrung nachgehen.

*) Teilweise rotbraune Art, welche auf pflanzen-

bewachsenem Boden lebt  Formica rufibarbis F.*)

*¥) Graue Art, welche man besonders auf kahlen

Stellen mit feinem Sande findet

Formica cinerea Mayr.*)

b) Kleinere braunschwarze Art, die auf nichtsandigem

Boden lebt . . . . . . . . . . Formica fusca 1L.¥)

B) Kleine Arten (Arbeiter 2'/,—3%/, mm lang), welche
Pflanzenlduse besonders an niederen Pflanzen aufsuchen
oder aber dieselben ganz unbeachtet lassen.

*) Da in der Unterscheidung dieser drei, in Farbe und Grosse sehr verinderlichen Arten

noch viel Unklarheit berrscht, gebe ich hier die Merkmale, die fiir mich stets massgebend waren:

I Der Vorderriicken ebeuso mit kurzen, stumpfen Borstchen versehen, wie die hinteren Hinter-
leibssegmeute. :

A. Der hinter den Ocsllen liegende Teil des Kopfes, (namentlich hinter den Facettenaugen),
ebenso dicht mit kleinen Bérstchen begetzt wie der Vorderriicken; der Thorax kaum
beller als Xopf und Hinterleib; der ganze Kérper durch dichtstehende, feine, anliegende
Behsarung etwas seidenglinzend, der Thorax rein grau, der XKopf und Hinterleib mit
schwach metallisch schimmeruden Hérchen . . . . . . . . . Formica cinerea Mayr.

B, Der Hinterkopf meist ganz chne Haarbdrstchen, selten mit ganz vereinzelten aufrechten
Hirchen, der Thorax entweder ganz oder doch an den Réndern der Segmente mehr oder
weniger braunrot gefirbt; die anliegende feine Behasrung weit spérlicher und deshalb
keinen Seidenglanz erzeugend (grosse Exemplare sind oft der Formica rufa #usserlich
sehr #hnlich, lassen sich aber, auch abgesehen von dem matten Stirndreicck, leicht an
dem braunroten Fiihlerschait unterscheiden). . . . . . . . . Formica ruftbarbis F.

II. Der Vorderriicken, wie der ganze Thorax ohne jegliche Behaarung, nur der Hinterleib vom
Eude des ersten Segmentes an mit stumpfen Huarbdrstchen besetzt. Kleinste Form, deren
Rumpf fast schwarz gefirbt ist, aber einen schwachen griinlichen Metallschimmer zeigt.

Formica fusca L.
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a) Formen, die weniger schlimme Ré#uber sind, dafiir
aber fast regelmissig Pflanzenlduse besuchen, oft sogar
Stille fiir jhre ,Kiithe aufmauern und Génge her-
stellen, welche vom Neste zu den Stiillen fiihren.

O Es kommen auf fruchtharem oder grobsandigem

Boden vor, z. T. auch auf Diinen.
*) Es nistet besonders in Baumstiimpfen und

im Wurzelwerk der Béiume
Lasius brunneus Latr.
**) Es nistet besonders in der Erde oder unter
Steinen . . . . . . . . Lasius niger (L.).
OO Es kommt auf feinem Heidesand vor

Lasius alienus Forst.

b) Sehr riuberische Art, welche selten Pflanzenliuse
besucht . . . . . . . . Tapinoma erraticum (Liatr.).

2. Vergleich dieser Ubersicht mit der Ubersicht der Ameisen des
Bismarck-Archipels nach der Lebensweise.

Ein Vergleich der hier vorliegenden Tabelle mit der oben gegebenen iiber die
Lebensweise der Ameisen im Bismarck-Archipel giebt zun#ichst zu einigen allgemeinen
Betrachtungen Veranlassung. Vor allem steht fest, dass die Grundlagen fiir die
hier vorliegende Ubersicht schon weit festere sind, weil die europiische Fauna
unendlich viel besser erforscht ist. Man sieht auch, wo die Forschung in jenem
Gebiete besonders einzusetzen hat. Ich mochte hier nur auf einen wichtigen
Punkt hinweisen: Bei den Ameisen des Bismarck-Archipels wissen wir in Bezug
auf das Zusammenleben verschiedener Arten, das Vorkommen der Sklaven,
Schmarotzer und Giste im fremden Neste noch fast garnichts. Beobachtungen
iiber diesen Gregenstand erfordern sehr viel Zeit, und Zeit stand mir dort wenig
zur Verfiigung.

Als zweiter Punkt springt bei dem Vergleich der beiden Tabellen der grosse
Unterschied der Artenzahlen in die Augen. In Norddeutschland wiirde ich bei
einer gleich vielseitigen Sammelthiitigkeit, in einem gleich ausgedehnten Gebiet und
in der gleichen Zeit wohl kaum mehr als 15—18 Arten zusammengebracht haben.
Tm Bismarck-Archipel sammelte ich 90 Arten. Ich mache also wohl keinen Fehl-
schluss, wenn ich jene Fauna fir 5—6mal artenreicher an Ameisen halte als
die unserige.

Fir die grossere Artenzahl eines Gebietes scheinen drei verschiedene Er-
klirungen moglich zu sein:

1. In dem artenreicheren Gebiete kann ein Teil der Arten an Lebensbedingungen

angepasst sein, die in dem artenarmen Gebiete fehlen.

2. Die Spaltung in Arten und die damit zusammenhéingende Anpassung an ganz
spezielle Lebensbedingungen kann in dem artenreicheren Gebiete weiter fort-
geschritten sein als in dem artenarmen Gebiete.

3, Ein Teil der Arten des artenreichen Gebietes kann in dem artenarmen
Gebiete durch Tiere anderer Gruppen vertreten und ersetzt sein.

Im vorliegenden Falle scheinen alle drei Moglichkeiten in vielfacher Wechsel-
beziehung vorzuliegen. — Ich habe diejenige vorangestellt, die beim Vergleich
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einer Tropenfauna mit der Fauna eines gemiissigten Gebietes wohl am meisten in
Betracht kommt,

Schon bei der Bearbeitung der Vogel konnte ich zeigen, dass verschiedene etho-
logische Gruppen, so die Gruppe der grossen Fruchtfresser, die der Pollenfresser,
die der Baumsaftfresser etc. in einem gemissigten Gebiete ihre Existenzbedingungen
nicht oder nur fiir kurze Zeit im Jahre finden und dass andere Gruppen, wie die
der kleinen Fruchtfresser, die der fliegend fangenden Insektenfresser etc. in einem
gemiissigten Gebiete wegen der spirlichen Nahrung weit weniger zahlreich vertreten
sein miissen.

Bei den Ameisen ist es weniger die Nahrung, als der Aufenthalt und die Art
des Vorkommens mancher Tropenformen, welche ihre Existenz in einem gemissigten
Gebiete unmoglich macht.

Das Nest einer Ameisenart muss in einem gemissigten Gebiete besonders vor
dem winterlichen Frost geschiitzt sein. Es befindet sich stets entweder in der Erde
oder in geringer Hohe iiber dem Boden, in Mauern, hohlen Biumen oder unter
dicker Baumrinde. Arten, die ihr Nest im Laubwerk der Biume (Oecophylla smaragdina,
Polyrhachis dahli ete.) oder im Innern diinner Zweige (Camponotus quadriceps, Tapinoma
indicum etc.), ja auch nur in hoher und freier gelegenen Astlochern (Camponotus
maculatus, Iridomyrmex cordatus etc.) anlegen, konnen in einem gemiissigten Gebiete
nicht existieren. — Wenn man trotzdem auch bei uns auf allen Striiuchern und
kleinen Biumchen, soweit sie von Pflanzenléusen befallen sind, Ameisen findet, so
klimmen diese eben stets von ihrem bodenstéindigen Neste aus empor.

Im Bismark-Archipel sind die Baum- und Strauch-Ameisen scharf von den
Bodenameisen zu trennen. Die ersteren kommen sehr selten auf den Boden herab,
es sei denn, dass eine ihrer Strassen am Boden von einem Baum zum andern fiihrt
(Oecophylla smaragdina). Echte Bodenameisen findet man dort, ausser am Boden
selbst, nur auf niederen Pflanzen, seltener schon auf kleinen Striuchern oder am
unteren Teil der Baumstimme, niemals in der Krone der Biume.

Nur eine Ameisenart habe ich dort kennen gelernt, welche nach Art unserer
Anmeisen von ihrem bodenstéindigen Neste ans auf Pflanzen und zwar ganz besonders
auf hoherem Strauchwerk ihre Nahrung sucht. Es ist die Plagiolepis longipes, eine
langbeinige Art, die aber wieder weit ausschliesslicher als irgend eine unserer ein-
heimischen Ameisen auf Pflanzen ihrer Nahrung nachgeht. Von den einheimischen
Ameisen diirfte Formica fusca ihr in der Lebensweise am nichsten stehen.

Unter allen norddeutschen Ameisen erinnert Leptothorar tuberwm in seiner
Lebensweise am meisten an die tropischen Baumbewohner, zumal da das unter
dicker Rinde angelegte Nest dieser Art sich bisweilen ziemlich hoch iiber dem Erd-
boden befindet. Aber ebenso, wie der Plagiolepis longipes keine einzige einheimische
Ameisenart genau entspricht, so entspricht auch dem Leptothoraz tuberum keine Art
des Bismarck-Archipels vollkommen. Am nichsten scheint ithm Tetramorium tonganum
zu stehen. Awuch das Nest dieser annihernd gleich grossen Art fand ich am unteren
Teil eines Baumstammes, aber nicht als flach ausgebreitete Héhlung zwischen der
Rinde und dem gesunden Holz, sondern im morschen Teil des Stammes.

Zeigten die beiden genannten Fille, wie zwei Ameisenarten in so verschieden-
artigen Gebieten in ihrem Nistplatz einander entsprechen konnen, so mag ein
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drities Beispiel zeigen, wie der Vertreter einer unserer echten bodenbewohnenden
Arten im Bismarck-Archipel eine echte Baumameise sein kann. Es handelt sich
um unsere gemeine Waldameise, Formica rufe, mit ihren verschiedenen Unterarten.
Unter den zahlreichen Ameisenarten des Bismarck-Archipels giebt es nur eine einzige,
die man mit einigem Recht als ihren Vertreter auffassen kann, es ist das die an-
nihernd gleich grosse aber weit schlankere Oecophylla smaragdina. Uberall im Walde,
wo trockenes Laub nicht allzu dicht den Boden bedeckt, namentlich in den trockenen,
lichten, hiigeligen Teilen desselben findet man diese wie jene massenhaft. — Ihre dicht
begangenen Strassen fithren iiberall am Boden hin und hier und da an einem Baum-
stamme aufwirts. Uberall, wo Pflanzenliuse an den Zweigen sitzen, stellen sich die
Ameisen ein und wiitend treten sie jedem Feinde, auch dem Menschen entgegen, wenn er
sich ihnen in den Weg stellt. Das Nest der einen wie der anderen Art ist das grosste
uud individuenreichste, das man im Faunengebiete kennt. — Man sieht, es sind der
Beriihrungspunkte viele zwischen den beiden Arten. Daneben existieren aber recht
bedeutende Unterschiede. Zuniichst ergiebt sich schon aus dem verschiedenen Nist-
platz, dass unsere Formica rufe weit mehr auf den Boden angewiesen ist als
Oecophylla und ebenso ist verstéindlich, dass man Oecophylla niemals wie Formica mit
Holzstiickchen etc. tragen sieht, da doch ihr Nest aus lebenden Laubblittern und Ge-
spinnst besteht. — Ein wichtiger Unterschied in der Nahrung der beiden Arten liegt
weniger auf der Hand. Wihrend Formica rufa mit besonderer Vorliebe tierische
Stoffe frisst und deshalb in jhrem Nestbereich zahlreich mit Aas als Koder gefangen
wird, nihrt sich Oecophylla fast ausschliesslich von Pflanzen- und Tierausscheidungen.
Baut sie doch iiber Pflanzenlduse und wunde Stellen der Aste, die von Formica nur
nebenher aufgesucht werden, umfangreiche Schutzdicher.

Ein weiterer Vergleich von zwei einander entsprechenden Arten der beiden
Gebiete mag zeigen, dass auch umgekehrt der norddeutsche Vertreter mehr Baum-
bewohner sein kann als der des Bismarck-Archipels. Das Nest vom Lasius fuliginosus
befindet sich gewdhnlich im Innern eines hohlen Baumstammes, wihrend das Nest
seines Vertreters im Bismarck-Archipel, des Iridomyrmez nitidus sich hiufig ganz in
der Erde befindet, wenn es sich auch hiufig oberirdisch in das Wurzelwerk
eines Baumes hinein fortsetzt. Die Strassen von Lasius fuliginosus gehen mehr am
Baumstamme nach oben, wihrend die Strassen des Iridomyrmex nitidus mehr am
Boden hinlaufen. Lastus fuliginosus besucht sehr gerne Pflanzenliuse, wihrend ich
Iridomyrmex nitidus ziemlich selten auf Pflanzen fand, um so hsufiger aber als
schlimmen Réuber beobachten konnte (vgl. Fang 83).

In vielen Fillen entsprechen die Bodenameisen des einen Gebietes den Boden-
ameisen des andern. Ich stelle hier diejenigen Formen einander gegeniiber, welche
mit einiger Wahrscheinlichkeit in Parallele zu bringen sind und fiige zur Vervoll-
stindigung der Ubersicht auch die bisher ausfiihrlicher geschilderten Fille hinzu.
Die Reihenfolge ist nach der Ubersicht der norddeutschen Arten gewiihlt:

Norddeutschland: Bismarck-Archipel:
Polyergus rufescens Leptogenys bismarckensis
Solenopsis fugax Solenopsis dahli

Monomorium pharaonis Monomorium pkaraonis
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Norddeutschland: Bismarck-Archipel:
Lasius flavus Acropyga moluccana - Pseudolasius amblyops
Ponera contracta Ponera confinis
Myrmica scabrinodis Pheidole impressiceps
Myrmica ruginodis Pheidole umbonata
Myrmica laevinodis Pheidole sp.
Leptothoraz tuberum Tetramorium tonganum
Tetramorium caespitum Tetramorium ornatum - pacificum
Camponotus ligniperdus Camponotus maculatus =+ irritans
Lasius fuliginosus Iridomyrmex nitidus
Formica rufa Occophylla smaragdina
Formica cinerea Iridomyrmex anceps - rufoniger ++ angusticeps
Formica fusca Plagiolepis longipes
Lastus brunneus Prenolepis vaga
Lasius niger Prenolepis bismarckensis.

Von diesen Gegeniiberstellungen bediirfen noch drei einer niheren Erérterung.
Wenn ich zuniichst Leptogenys bismarckensis mit Polyergus rufescens in Parallele
gebracht habe, so muss ich erliuternd hervorheben, dass ich das Nest dieser Art
niemals gefunden habe und deshalb nicht beobachten konnte, ob Sklaven in dem-
selben die Arbeit verrichten. Was mir trotzdem die feste Uberzeugung beibrachte,
dass man es hier mit einer sklavenhaltenden Ameise zu thun habe, ist Folgendes:
Die Kiefer sind lang und sichelformig, fast genau so wie bei unseren deutschen
sklavenhaltenden Ameisen. Sie sind wenig zur Arbeit geeignet, da sie keinen Kau-
rand besitzen. Freilich konnten sie zum Toten von Termiten dienen, wie es Forel
fiir -Arten dieser Gattung vermutet, allein der Ort, an welchem ich die vorliegende
Art fand, war weit entfernt von allen Termitennestern, — Es war am Meeresstrande
zwischen Korallenblocken, wo ich eine Schar von etwa 50 Stiick, gleichsam einen
Trupp, dahin marschieren sah. Dass der Trupp auf gemeinschaftlichen Raub aus-
zog, lag auf der Hand und dass es sich um den Raub von Sklaven handelte, scheint
mir nach dem Gesagten nahe zu liegen.

Den Myrmica-Arten habe ich die Pheidole-Arten gegeniibergestellt, weil ich
unter den Ameisen des Bismarck-Archipels keine Formen kennen gelernt habe,
welche mit Myrmica besser in Parallele gebracht werden konnten. Freilich ist der
Grossenunterschied der Arbeiter recht bedeutend, dafiir stehen aber den kleinen
FPheidole-Arbeitern kriftige Soldaten zur Seite.

Die mir bekannt gewordenen Camponotus-Arten des Bismarck-Archipels unter-
scheiden sich fast alle von unserem norddeutschen Camponotus ligniperdus dadurch, dass
sie vorgefundene Hohlungen als Nistplatz benutzen. Die einzige Ausnahme scheint
Camponotus quadriceps zu machen, die sich aber als Bewohner der diinnen Zweige
noch weniger als die anderen Arten mit der norddeutschen in Parallele bringen lésst.

Einige der oben aufgefithrten Parallelfille lassen schon erkennen, wie zwei oder
drei Arten des Bismarck-Archipels einer einzigen Art Norddeutschlands entsprechen
konnen. Hier liegt also in jenem Tropengebiet offenbar eine Anpassung an speziellere
Lebensbedingungen vor. — Den hier gegebenen Fillen wird sich iibrigens eine grosse
Zahl weiterer Doppelparallelen an die Seite stellen lassen, wenn die Fauna des
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Bismarck- Archipels, namentlich die Lebensweise der einzelnen Arten, erst nither bekannt
sein wird. Vor der Hand mussten noch viele Arten des einen wie des anderen
Gebietes von der Gegeniiberstellung ausgeschlossen bleiben. Eine ganze Reihe von
Fillen speziellerer Anpassung kommt in derselben nicht zum Ausdruck, sie mag
hier deshalb noch besondere Erwihnung finden: Wiahrend bei uns auf den Diinen
am Meeresstrande Formen leben, die auch sonst auf trockenem sandigen Boden
weit verbreitet sind, hat sich im Bismarck-Archipel eine spezielle Strandfauna
entwickelt. Aus der' Gruppe der Kiifer, Spinnen etc. giebt es auch in unserem
Gebiete Meerstrandsbewohner. Eine Meerstrandsameise aber ist bisher nicht
bekannt geworden.

Ein Satz, der bei jeder Untersuchung wiederkehrt, dass néimlich die Anpassung
an spezielle Lebensbedingungen um so weiter fortgeschritten ist, je weiter man sich
vom Pole aus dem Aquator néhert, hat also auch in dem hier vorliegenden Ealle
seine Giltigkeit. — Ich darf wohl darauf hinweisen, dass dieser Satz am klarsten
bei den Planktonorganismen der Hochsee zum Ausdruck gelangt. Die Lebens-
bedingungen sind fiir jene Organismen in allen Gebieten sehr #hnlich und ausser-
ordentlich gleichformig, so dass der erste der oben genannten mdoglichen Griinde
fiir die Ausbildung einer grisseren Artenzahl hier in Wegfall kommt.

8. Vergleich des Individuenreichtums nach quantativen Fingen.

Zum Schluss méchte ich noch auf einen Vergleich der Individuenzahlen in
den beiden vorliegenden (Gebieten eingehen. Meine quantitative Methode giebt mir
zum ersten Male Mittel an die Hand, in dieser Richtung einen Vergleieh machen
zu konnen. Ich darf hier wohl darauf verzichten, auf meine Methode bis ins Einzelne
einzugehen, und darf wohl auf meine ausfiihrliche Darstellung in den Sitzungs-
berichten der Berliner Akademie der Wissenschaften*) verweisen. Mit kurzen
Worten gesagt, handelt es sich um folgenden Erfahrungssatz: Wenn ich eine Falle
mit demselben Koder an demselben Orte, in derselben Jahreszeit und bei demselben
Wetter aufstelle, so bekomme ich stets anniihernd dieselben Insektenarten und zwar
in der gleichen Zeitdauer annihernd dieselbe Individuenzahl. — Kleine Differenzen
gleichen sich aus, wenn man eine Reihe von Fingen an demselben Orte macht.

Ich benutzte eine Vogelleiche als Kder und zwar stets eine anndhernd gleich
grosse und bediente mich eines bis zum Rande in die Erde versenkten Trinkglases
mit senkrechten Wiinden als Falle, Zum gleichzeitigen Fange fliegender Insekten
wurde eine glockenformige Glasfliegenfalle iiber das Trinkglas gestellt.

Um bei Ameisen vergleichbare Zahlen zu erzielen, ist noch auf eins zu achten:
Die Falle darf niemals unmittelbar neben einem Ameisennest oder unmittelbar in
einer Ameisenstrasse aufgestellt werden. Verstosst man gegen diese Regel, so erhilt
man die eine Ameisenart, deren Nestbezirk man beriihrt, in sehr grosser Zahl, vor-
ausgesetzt natiirlich, dass es eine aasfressende Art ist. Derartige, gewissermassen
misslungene quantitative Finge schliesst man am besten von den Vergleichen aus,
weil sie fir alle Gebiete und Orte genau dasselbe Bild liefern wiirden.

*) Sitzungs-Berichte der Akademie der Wissenschaften su Berlin v. 1896 II p. 1780,
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Da ich fast alle meine Finge eigenhindig ausgefiihrt habe, auf jeden Fall
aber Ort und Koder selbst gewiihlt habe, weiss ich ganz bestimmt, dass die in
Deutschland und die im Bismarck-Archipel gemachten Finge genau in derselben
Weise ausgefithrt sind, ich ,weiss, dass sie Vergleiche bis ins Einzelne gestatten.

Ich zihle zuniichst die in Deutschland gemachten Finge, soweit sie den an
sie gestellten Anforderungen genau entsprechen, auf.

Auch diejenigen Fiinge, welche keine Ameisen enthalten, verzeichne ich aus-
fiihrlich, damit der Leser sich von dem Werte der nicht weniger interessanten
negativen Resultate iiberzeugen kann. .

Dann lasse ich die in gleicher Weise im Bismarck-Archipel ausgefithrten
Fiinge folgen,

Verzeichniss der quantitativen Finge.

1. Finge im schattigen, feuchten Buchenwalde, der Boden mit trockenem Laub dicht bedeckt
aber ohne Unterholz und fast ohne niedere Pflanzen (Ronnerholz bei Kiel).

Die Finge lieferten, mit Ausnahme der Winterfinge, zahlreiche Insekien, auch

Schnecken etc. aber siimtlich keine Ameisen. Sie mogen hier deshalb nur kurz
registriert werden:

10. X1—17. XL 1897 | 27. 1IL—10. 1IV. 1898 1. VIIL—14. VIIL 1898
17. XIL— 1. XIO. 10. Iv.—24. 1IV. 14. VIIL—g8. VIIL. ,,
1. XIL—15. XI. 24, IV—8 V. , 98. VIIL--11. IX.
15. XIL—80, XII. 8. V.—22. V. , 1. IX—18 IX. ,
80. XIL—I12. I 1898 | 22. V.—6. VL 1. IX—2 X
122 1-2. L 6. VI-g. VL , 2. X—9 X
2. L—9 IL — — 9. X-—16. X ,
9. IIL—23. I 11. VIL—18. VIL 16. X925 X
28. IL—I11. IO 18, VIL—85. VIL 2. X—6 XL
1. Il—g7. I 95. VIL— 1. VIIL

2. Finge im schattigen Buchenwalde bei Dahme in Holstein, die Ortlichkeit der der
vorhergehenden Finge sebr #hnlich, aber etwas trockener. Die Fiinge enthielten
ebenfalls zahlreiche Insekten, aber keine Ameisen:

15. VIII.—22. VIII. 1897
22, VIII.--29. VIII. ,,

8. Finge im feuchten, niedrigen Laubwalde bei Finkenkrug (Berlin), Erlen mit Eichen
gemischt, der Waldboden mit einigen niederen Pflanzen:

25. IV.—2. V. 1898 0 9. X.—-28.  X. 1898 0
2. V—9 V. , 0 28. X.—6 XL , 0
9. V.-16. V. , 0 6. XL—20. XL 1
6. V.—23. V. 0 20, XI— 4 XIL 0

- —_— — - 4 XIL-18 XIL 0
17. VIL—24. VIL. 1898 0 18. XIIL.— 2 L 1899 0
94. VIL—81, VIL 0 e L-17. L , 0
8l. VIL— 7 VII 0 7. IL—4 O 0
7. VIIL—14. VIIL. ,, 1 4 IL—19. IL , 0
14" VIIL—21. VIIL. 2 19. I1L— 5 1O 0
21" VIIL—98. VIIL. 1 5. IO—19, IO 0
28, VIIL—11. IX. , 0 19. nl—g2 1Iv. , 0
1. IX.—8. IX. , 0 2. IV.—16. IV. 0
2.  IX—9 X ., 0 16, IV.-1. V. , 0
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Finge in einer halbwiichsigen Kiefernschonung mit moosbedecktem, sandigen Boden bei
Fangschleuse (Berlin):

Fangzeit ZA%‘;S::
18. VIL.—25. VIIL 1898 13
25. VIIL-— 8 VHL 17
8. VIIIL.—22. VIII. 9

Finge auf dem mit Strandhafer bewachsenen Diinensande am Meeresstrande bei Dahme
in Holstein:

Fangzeit %ﬁige?
14. VIIL.-—21. VIII. 1897 0
21. VIII.--28. VIII. 1

Finge auf einem ganz freien, mit Getreide bestellten fruchtbaren Acker bei Wustermark
(Berlin): '

Fangzeit ZA‘:ln}:i:;'
17. VIL.—24. VII. 1898 2
24, VIL--381. VI 2
8l. VIL— 7. VIII. 0

Finge auf einem frisch geackerten freien Felde bei Dahme in Holstein, weit vom Knick
(Wallhecke) entfernt:

Fangzeit iﬁ}ai:eerf
15. VIII.—22. VIIL. 1897 1
22. VIIT.—29. V1II. 0

Finge auf einer sehr nassen Wiese zwischen Finkenkrug und Nauen, in einem kleinen
Weidenbusch:

Fangzeit ﬁii&?

17. VIL---24. VIL 1898 4

81, VIL—7 vl , 0

14, VIIL--gi. v , - 3

21. VIIIL.--28. VIIIL. 0

Der Art nach vertheilen sich die Ameisen auf diese Finge in folgender Weise:

& 8 ; R o
8 |ss| > | &5 |82 |8v(8FY x| §
Lo ] ot . -] vt g
Ort der Finge Zeit der Finge |- & E,g o = g2 E_g g8 g 2l 8
FElsE 2| 2 |2E|aF |28 |38 B
N = g 3 =g |HE =2 & 3
Buchenwald, Kiel 1897—1898 854 — | — | — e B
Buchenwald, Dahme 15.—29. VIIL ‘9| - - - == =1 =1 —
Laubwald, Finkenkrug 1898—1899 sis| — | — | — | — | — 5 — 5
Kiefernschonung 18. VIL.—22. VIIL| 85 8 — 1 28 1 — | 11 | 89
Diine bei Dahme 14.—28, VIIL 14 T 1 o 1
Acker, Wustermark 17. VIL—7. VIIL. | 21 | — | 1 —_ | - 8 | - - 4
Acker, Dahme 15.—29. VILL u\| — 1 S e R 1
Wiese, Nauen Juli—Anygust Bl — | - — | — 17 _— - 7
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Diesen in Norddeutschland gemachten Fingen stelle ich diejenigen Fiinge gegeniiber, welche
ich in gleicher Weise an #hnlichen Lokalititen des Bismarck-Archipels ausgefiihrt habe. Die
Fiinge sind zwar schon im Fangregister verzeichnet, da aber viele Ameisen bei der Bearbeitung
verloren gegangen sind, stelle ich hier noch einmal alle Fiinge mit der urspriinglich vorhandenen

Individuenzahl zusammen.

1. Fang im ausgedehnten, schattigen Hochwalde, fast ohne Unterholz, bei Kabakaul; der
Boden ohne niedere Pflanzen, aber mit einer ziemlich dichten Decke von trockenem Laube:

——

Fangzeit

Zahl der Ameisen

28. VIII.—81, VIII. 1896

gelangt.)

8

(20 Monomorium pharaonis stammten wohl aus dem Hause
und waren vielleicht mit der Vogelleiche an den Ort

2. TFinge im dichten, schattigen Walde, in einer Schlucht (Liowon) mit Unterholz und Schling-

pflanzen und wenig trockenem Laube am Boden, aber ohne niedere Pflanzen.

Fangzeit %ﬁii$; Fangzeit ﬁ‘:ﬁiigﬁ
20. V.—22. V, 1896 1 9. XI.—12. XI. 1896 0
22. V.—28. V. 9 80. I— 2. IL 1897 26
28. V— 1 VL 3 2 IL—6 I 6
1. VL— 6. VL. 2 6. IL—12. IT. 24
23. X.— 8. XL 14 12. IL—16. II. ' 8
8 XI.— 9. XI. 8

8, Finge an der schattigen, steilen Thalwand einer anderen Waldschlucht, unter Schling-

pflanzengewirr:

Fangzeit iﬂ:ﬁiiﬁ Fangzeit iﬁlig::
16. V.—18. V. 1896 0 26. X.— 8. XI. 1896 4
18. V.—g2 V. 1 8. XIL— 9. XI. 6
22. V.—2. V. 5 9. XI.—21. XI. 15
14. X—-17. X. 2 2. IL.—-10. IIL 1897 18
17. X—22. X. 1 10. IL-15. II. 7
22. X.—26. X 2

4. Finge auf einer Waldlichtung im Lowon, zwischen Bambus und hohem Grase:

Fangzeit iﬁliif
2 II.— 6. II. 1897 8
6 II—-12. 1. 6
12. II.—16, II. 18

5. Finge in der Pflanzung unter halbwiichsigen Kokospalmen, nicht weit vom Meeresufer
entfernt, Boden mit kurzem Grase bewachsen:

Fangzeit %ﬁi&?
11. V.—18. V. 1896 18
18. V.—15. V. 18
15. V.—-20. V. 88
47

20. V24 V.,
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6. Finge im Garten unter Bananen, auf unkrautbewachsenem, sandigen Boden:
: Zahl der
Fangzeit ‘Ameisen
16. V.—18. V. 1896 10
18. v.-21. V. 21
21. V—2¢4. V. 8
7. Pang auf dem Gipfel der Nordtochter unter Gebiisch:
: Zahl der
Fangzeit Ameisen
28. X.—80. X. 1896 1
8. Fang am Mioko unter Biéumen, mit Unterholz, Boden ohne niedere Pflanzen:
. Zah} der
Fangzeit Ameisen
18. XI.-15. XI. 1896 4
9. Finge im freien, sonnigen Graslande:
. Zahl der s Zahl der
Fangzeit Ameisen Fangzeit Ameisen
21. V.—23. V. 189 40 22, X.—24. X. 1896 2
23. V.—25. V. 10 24. X.—26. X. 6
5. V.—27. V. 9 80. L— 1. II. 1897 43
27. V.—29. V. 8 1. IL.— 6 IL 98
15. X.—17. X. 25 6. IL.—10. II. 29
18. X.—20. X. 8 10. IL.—15. . 120
20. X.—22. X. 2 15 O.—-17. IL. 14
10. Finge am sandigen, kahlen Meeresstrande:
. Zahl der
Fangzeit Ameisen
22. V. und 28. V. 189 19
Nach diesem zuverlissigen Beobachtungsmaterial kann ich folgende beiden

Ubersichten einander gegeniiberstellen:
Finge in Norddeutschland.

@ e PR DR 0 &

B | bettienkeit dor B N S¥[Fs2|fEs| 28
'é,, Ortlichkeit der Fiinge Zeit der Fénge % gp :E::gvg % gs ;S;EE‘)
=1 Nm NTEINT | NF

1. | Buchenwald, Kijel. . . 18971898 3564 | O ] 0,00
2. | Buchenwald, Dahme 15.—29. VIIL. 1897 141 0 0 0,00
3a.| Laubwald, Finkenkrug | Mai—September 1898 | 98 | 4 1 0,04
3b. y . Oktob.1898—April1899 | 2121 1 | 1 | 0,005
4. | Kiefernschonung. . . . | 18. VII.—22 VIII. 1898] 35 | 39 | & 1,11
5. | Diine, Dahme . . . . . 14.—28, VIII. 1897 | 14 | 1 1 0,07
6. | Acker, Wustermark . . |17, VIL.—7. VIIL. 1898 21 | 4 | 2 0,19
7. { Acker, Dahme. . ... | 15.-—29. VIIL 1897 14 1 1 0,07
8. | Wiese, Nanen . . ... |17.VII.—28 VIII. 1898 | 28 | 7 1] 0,25
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Finge im Bismarck-Archipel

E: 53 |58E|58 | 55
E, Ortlichkeit der Finge Zeit der Finge ;i h &TE 2 ?“é 2%3
2 S5 (3825585 389
: 32 R
1. | Hochwald, Kabakaul . 28.—381. VIIL. 1896 3 8 3 2,67
2a.| Waldthal, Lowon . . . 20. V.—6, VI, 1896 17 15 B 0,88
2b. " » 23, X.—12, XI. 1896 | 20 | 22 ) 1,10
2¢. " " 30. I.—16. II. 1897 17 | 58 4 3,41
3a.| Thalwand, Wald . .. 16.—26. V. 1896 10} 6 3 0,60
3bh. ” " 14, X.—21. XI. 1896 | 38 | 30 4 0,79
3c. , ” 9.—15. II. 1897 13|25 | 4 | 1,92
4. | Waldlichtung, Lowon . 2.—16. II, 1897 14 {32] 5 2,29
5. | Palmpflanzung . . . . . 11.—-24. V, 1896 13 | 111 | 8 8,54
6. | Bananengarten . ... 16.—24. V. 1896 8 39 | 4 4,88
7. | Nordtochter, Gipfel . . 26.—30. X. 1896 2 1 1 0,60
8. | Wald, Mioko . . ... 13.—15. XTI. 1896 2 | 4| 2 | 20
9a.| Offenes Grasland . . . 91.—29. V. 1896 8 | 67 | 6 8,37
9b. " ” 15.—26. X. 1896 11 43 6 3,91
9c. y . 30. T.—17. I1. 1897 | 18 | 304 | 8 | 16,89
10. | Sandstrand. ... ... 22, u. 23. V. 1896 2 |19} 2 9,5

Die Zahlen legen ein beredtes Zeugnis ab. Ich stelle hier kurz diejenigen
Schliisse zusammen, welche sich aus jenen Zahlen ergeben. Streng genommen gelten
dieselben allerdings nur fiir die aasfressenden Ameisen. Wenn ich die gewonnenen
Sitze auf die Ameisen im allgemeinen iibertrage, so diirfte diese Verallgemeinerung
wohl berechtigt sein, da die aasfressenden Ameisen in Norddeutschland annéhernd
denselben Bruchteil von der ganzen Ameisenfauna ausmachen diirften, wie im
Bismarck-Archipel.

1. Die Ameisenfauna des Bismarck-Archipels ist etwa 30 mal individuen-
reicher als die Norddeutschlands.

Wie ich es friilher bei meinen Betrachtungen iiber die fliegenden Insekten
und speziell iiber die Dipteren gemacht habe,*) so stelle ich auch hier zam Ver-
gleich der beiden Faunen die grossten Fiinge einander gegeniiber. Freilich ist das
Resultat hier zunichst ein recht erheblich abweichendes. Wihrend sich die
Dipterenfauna des Bismarck-Archipels sofort als 35 mal individuenreicher ergab,
lisst die einfache Division hier zuniichst nur auf einen 15 mal grosseren Individuen-
reichtum des Bismarck-Archipels schliessen. Eine einfache Uberlegung zeigt aber,
dass diese Zahl zu klein und zur Erlangung des wirklichen Wertes noch etwa zu
verdoppeln ist. Wihrend die Koderfalle die fliegenden Aasfresser eines Ortes alle
in gleicher Weise fiingt, werden von den nicht fliegenden Ameisen nur die Boden-
bewohner, nicht aber die an demselben Orte auf Pflanzen lebenden Arten gefangen.

*) Experimentell-statistische Bthologie in: Verh., deutsch. zool. Gesellschaft v. 1898 p. 128.
Das Leben der Vogel anf den Bismarck-Tnseln, diese Zeitschrift v. 1 Heft 8 p. 128--180. 1899,
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Diese Bodenbewohner machen, wie ich oben zeigen konnte, in Norddeutschland fast
die gesamte Ameisenfauna aus, withrend im Bismarck-Archipel ausser den Boden-
bewohnern eine wohl noch grossere Zahl von ausschliesslichen Pflanzenbewohnern
vorkommt. Ich multipliziere deshalb die experimentell gefundene Zahl 15 mit 2
und komme so auf einen Ameisenreichtum, der dem der anderen aasfressenden
Insekten fast genau entspricht.

2, Wie in Norddeutschland, so sind auch im Bismarck-Archipel die
verschiedenen Ortlichkeiten verschieden reich an Ameisen.

Freilich sind es nicht immer die einander entsprechenden Orthchkelten, welche
verhiltnisméssig gleich reich an Individuen sind. — Fiir erdbewohnende Ameisen,
und diese kommen beim vorliegenden Vergleich allein in Betracht, ist in Buropa
besonders die Beschaffenheit des Bodens massgebend. Leichter Boden, namentlich
wenn er steinig ist, kann meist auch als reich an Ameisen gelten. Lichte Plitze,
die mit niederen Pflanzen bewachsen sind und nicht geackert werden, stehen obenan.
So zeigt sich denn eine junge Kiefernschonung als ganz besonders ameisenreich.
Ein schattiger Wald mit schwerem Boden und einer dichten Laubdecke ist in
unserem Klima am #rmsten an Ameisen. Es treten hier drei Faktoren zusammen,
welche den Ameisen die Existenz unméoglich machen. Der feste Boden erschwert
das Eindringen. Die warmen Sonnenstrahlen, welche in unserem Klima den Ameisen
unentbehrlich sind, fehlen vollkommen. Die Laubdecke ist fiir die Anlage von
Nestern und festen Strassen zu beweglich. — Im Bismarck-Archipel ist der lockere
vulkanische Boden sowohl als der porése Korallenboden fiir die Ameisen fiberall
giinstig. Die gentigende Wirme finden die Ameisen im schattigsten Walde eben-
sogut wie im sonnigen Graslande. Trotzdem sind auch dort offene sonnige Stellen
besonders reich an Ameisen. — In meiner fritheren Arbeit brachte ich unser deutsches
Getreidefeld mit dem Graslande des Bismarck-Archipels in Parallele. Es handelte
sich damals um fliegende Insekten und fiir diese ist eine Gleichstellung jener beiden
Geldndeformen durchaus zuléissig. Nicht so fiir die Ameisen. Beim Ackern des
Bodens werden die Nester jedesmal zerstort. Kein Wunder also, wenn der Acker,
auch der leichte sandige, trotz seiner sonnigen Lage verhiltnismissig arm an
Ameisen ist. In Bezug auf die Ameigsen lisst sich entschieden das offene sandige
Heideland mit dem Grasland des Bismarck-Archipels am besten in Parallele bringen.

Niichst dem Graslande erweist sich im Bismarck-Archipel der Meeresstrand
als besonders reich an Ameisen. Dann schliesst sich die halbschattige Palmpflanzung
mit grasbewachsenem Boden an. Sie wiirde vielleicht der Kiefernschonung am
vollkommensten entsprechen. Am #rmsten ist auch im Bismarck-Archipel der
Wald, besonders die ungiinstigsten Teile desselben, die steilen Hinge. Es zeigt
sich also bei den Ameisen ebenso wie bei den Dipteren, dass der Urwald der
Tropen, den sich der Nichtkundige als besonders tierreich vorstellt, im Gegenteil
recht arm ist. Verhﬁ,lthimﬁ,ssig arm muss man allerdings sagen, demn er ist
im Durchschnitt immerhin noch reicher an Ameisen als unser reichstes Greliinde,
die Kiefernschonung, und wenn man ihn unserm schattigen Kulturwalde gegeniiber-
stellt, in dem ich ein ganzes Jahr hindurch meine Falle aufgestellt hatte, ohne eine

einzige Ameise zu fangen, so muss man ihm sogar unendlich viel reicher nennen.
Mitt. a. d. zool. Samml. d. Mus. f. Naturk, in Berlin.
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Bei dieser Gelegenheit mag die Frage aufgeworfen werden, ob die zahlreichen
Ameisen, welche im Bismarck-Archipel den schattigen Waldboden bevilkern, in
Deutschland vielleicht durch Tiere einer anderen Gruppe ersetzt sein mogen. ——
Dass ein so nahrungsreiches Geliinde, wie es der Waldboden ist, unbenutzt daliege,
wird man doch kaum annehmen diirfen. REin sorgfiltiger Vergleich der beiden
Faunen, namentlich an der Hand meiner quantitativen Finge, hat diese Annahme
bestiitigt. Die Zahl der aasfressenden Dipteren mit ihren Larven ist im deutschen
Buchenwalde zwar nicht gering, aber doch auch nicht grosser als im Walde des
Bismarck-Archipels. Hier ist also der Ersatz nicht zu suchen. Dagegen fing ich
zwei Tiergruppen, welche ich im Walde des Bismarck-Archipels weder in meinen
Kaoderfallen noch auch sonst jemals fing. Es sind die Laufkifer und die Nackt-
schnecken. Der einzig mogliche Ersatz, den mir der Bismarck-Archipel namentlich

fir die iberhaupt fast vollig fehlenden Laufkifer zu besitzen scheint, sind ent-
schieden die Ameisen. '

3. Wie in Norddeutschland, so sind auch im Bismarck-Archipel die
Ameisenfiinge in den verschiedenen Jahreszeiten verschieden reich.

Ich wiihle hier absichtlich den allgemeinen Ausdruck, der keine Erklirung
einschliesst. Es ist bekannt, dass die Ameisen bei uns den Winter iiberdauern
und in der kalten Jahreszeit nur deshalb selten gefangen werden, weil sie nicht
aus ihren Nestern hervorkommen. Die Kilte macht es ihnen unmoglich. Eine so
feste Schranke, wie es bei uns die Kilte ist, giebt es im Bismark-Archipel nicht.
Aber Gegensiitze geringeren Grades sind auch dort zur Geniige vorhanden.

An drei verschiedenen Ortlichkeiten machte ich zu verschiedenen Jahreszeiten
Fangserien, zuerst im Mai, also zu Anfang der trockenen Jahreszeit, dann im
November, also am Ende der trockenen Jahreszeit und endlich im Februar, also
mitten in der Regenzeit. — Die in der Regenzeit gemachten Finge sind in allen
drei Fillen durchschnittlich mehr als doppelt so reich wie die anderen. — Es ist
nicht leicht, sich diese eigentiimliche Thatsache zu erkliren. Soweit ich sehe, kionnen
vier mogliche Erklirungen in Betracht kommen. Entweder die Ameisenstaaten sind
in der Regenzeit individuenreicher, oder die Zahl der bestehenden Staaten ist in
der Regenzeit grosser, oder die Ameisen sind in der Regenzeit lebhafter und fleissiger,
oder endlich es hat sich in der Entwickelung der Brut eine Periodizitit heraus-
gebildet, die eine erhohte Anforderung in der Ernihrung auf die Regenzeit verlegt.
— Die beiden letztgenannten moglichen Erklirungen sind es, welche in unserem
Klima allein in Frage kommen: An den Schluss der guten Jahreszeit, in den Spiit-
sommer, fillt die Hauptschwirmzeit der meisten Ameisen. Die Larven fir die
Geschlechtstiere, namentlich fiir die grossen Weibchen, werden also in der giinstigsten,
nahrungsreichsten Zeit gross gezogen. — Wie schon oben bei meinen Betrachtungen
iiber das Schwirmen der Ameisen im Bismarck-Archipel nachgewiesen werden
konnte, ist die Schwirmzeit dort fiir viele Arten nicht so eng begrenzt wie bei uns.
Trotzdem kam ich zu dem Schluss, dass die Hauptschwirmzeit fiir die meisten
Arten auf den Anfang der trockenen Jahreszeit fallen miisse. Die Haupternihrungs-
zeit wiirde darnach auf die Regenzeit fallen und damit wiirden dann die hier ge-
gebenen Resultate vollkommen in Einklang stehen, Ich glaube, dass die grosseren
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Finge in der Regenzeit damit ihre volle Erklirung finden und dass die beiden
ersten Moglichkeiten, die schon an und fiir sich sehr wenig wahrscheinlich sind,
entweder als vollig ausgeschlossen betrachtet werden diirfen oder doch nur eine
sehr untergeordnete Rolle spielen.

Die dritte Moglichkeit héingt mit der vierten eng zusammen, beide gemein-
schaftlich konnen als Wirkung einer Ursache aufgefasst werden, als allmihlich
eingetretene Folge des grosseren Nahrungsreichtums in der Regenzeit. — Diese
meine Auffassung ist natiirlich nur dann zulissig, wenn nachgewiesen oder wahr-
scheinlich gemacht werden kann;, dass der Nahrungsreichtum fiir die Ameisen
thatséichlich in der Regenzeit grosser ist als in der trockemen Jahreszeit. Aus
meinen Koderfingen geht keineswegs hervor, dass die fliegenden Insekten zur
Regenzeit in grosserer Zahl vorhanden sind. Im Gegenteil zeigen die Februar-
Finge im Walde (Lowon, 1. c. p. 120) zur Regenzeit eine deutliche Abnahme.
Allein das Resultat der Koderfinge lisst streng genommen nur auf die Zahl der
aasfressenden Insekten schliessen. Es handelt sich bei diesen Fingen also um
Tiere, welche ebensosehr Konkurrenten wie Jagdbeute der Ameisen sind. Als
Nahrung fiir die Ameisen kommen dagegen in erster Linie die pflanzenfressenden
Insekten in Betracht. — Leider bin ich nicht in der Lage, fiir diese letzteren
zahlenméssig einen grosseren Reichtum zur Regenzeit nachweisen zu konnen.
Ich kann also nur Eindriicke wiedergeben. Natiirlich wiihle ich zunidichst gerade
denjenigen Eindruck, der sich jedem Beobachter bei einem einjihrigen Aufenthalt im
Bismarck-Archipel am meisten aufdringen muss: — Von den grosseren Tag-
schmetterlingen fliegt bei weitem der grosste Teil gegen Anfang der trockenen
Jahreszeit. Die Exemplare, welche man spiter bis weit in die Regenzeit hinein
féngt, sind gewohnlich stark abgeflogen und geben dadurch zu erkennen, dass auch
sie meist in jener frilheren Jahreszeit der Puppe entschliipft sind. Es ist daraus
unmittelbar zu schliessen, dass die meisten Raupen in der Regenzeit erwachsen sind
und in der That werden dem Sammler grosse Raupen und auch Schnecken besonders
in der Regenzeit von den Eingeborenen gebracht.

4. Die Zahl der Ameisenarten ist im Bismarck-Archipel weit grosser als
in Norddeutschland.

Es ist das ein Satz, der sich schon oben aus dem allgemeinen Fangresultat
ergab. Ich gehe noch einmal auf denselben ein, weil die hier gegebene Gegeniiber-
stellung in der Grisse des Unterschiedes ein abweichendes Resultat zu geben scheint.
— In Deutschland fing ich im giinstigsten Falle 5 Arten an einem Orte, im
Bismarck-Archipel hochstens 8 Arten, also nicht einmal die doppelte Zahl. Dem-
gegeniiber konnte ich oben den Schluss ziehen, dass die dortige Ameisenfauna
5—6 Mal artenreicher sei als die unsrige. Eine einfache Uberlegung wird den
Widerspruch heben. Zuniichst ist hervorzuheben, dass der Artenreichtum in der
Kiefernschonung den aller anderen Ortlichkeiten in Norddeutschland bei weitem
iiberragt, wihrend im Bismarck-Archipel die Artenzahl an allen Ortlichkeiten bei
einer hinreichend grossen Zahl von Fangtagen kaum mehr als auf die Halfte hinunter
geht und dass es dort Orte ohne Ameisen, wic™es. bei uns der schattige Buchenwald

ist, iiberhaupt nicht giebt. Besonders aber ist hervorziheben; dass die grossere
7%
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Artenzahl im Bismarck-Archipel in erster Linie gerade dadurch zu Stande kommen
diirfte, dass die Appassung eine mehr spezifizierte ist. Wihrend man bei uns wohl
alle Ameisenarten gelegentlich auch am nackten Erdboden ihrer Nahrung nachgehen
sieht, giebt es im Bismarck-Archipel eine ebenso -grosse Zahl von Arten, die nur
auf Pflanzen leben. Wibrend bei uns die Freilandformen bis an den Meeresstrand
hinuntergehen, giebt es im Bismarck-Archipel echte Strandformen, welche jene am
Meeresstrande vertreten u. s. w. — Da nun aber die Kéderfinge auch im Bismarck-
Archipel stets nur die Bodenformen einer ganz bestimmten Lokalitit liefern, kann
die Zahl der Arten in denselben nicht im gleichen Masse hoher sein wie die
Gesamtzahl der Ameisen des Bismarck-Archipels es ist.



XI. Kurze Ubersicht der Hauptresultate.

1. Im Bismarck-Archipel schwiirmen einige Ameisenarten fast das ganze Jahr
hindurch, doch lésst sich bei allen eine Hauptschwirmzeit unterscheiden (S. 25).

2. Die Schwiirmzeit oder Hauptschwiirmzeit der meisten Arten schéint am
Anfang der trockenen Jahreszeit zu liegen (S. 26, 27), da die Regenzeit fiir die
Ameisen nahrungsreicher und deshalb fur das Aufziehen der grossen Larven ge-
eigneter ist (8. 60, 61).

8. Die Geschlechtstiere mancher Ameisen fliegen im Bismarck-Archipel wihrend
der Dunkelheit und werden z. T. in grossen Massen vom Lichte angelockt (S. 27).

4. Die Ameisen des Bismarck-Archipels besuchen, um tierische Abscheidungen
zu geniessen, nicht nur Blatt-, Schild- und Wurzellsuse, sondern auch ‘Cikaden-
larven und Schmetterlingsraupen (S. 45)."

5. Da der Bismarck-Archipel sehr regenreich ist, bauen viele Ameisen Stille
fiir jbre Pflanzenliiuse, teils in den Bliitenschuppen und Blattscheiden (S. 22), teils
auch frei an Bléttern (8. 34); andere schleppen die Pflanzenliiuse sogar in das Innere
hohler Stengel (S. 35).

6. Die Papierameise spannt ein Schutzdach auch iiber wunde Asttelle, um den
austretenden, geniessbaren Saft vor Regen zu schiitzen (S. 34).

7. Die Knollen der. epiphytischen. Ameisenpflanze konnen frei an wenig be-
laubten Béumen hingen, ohne unter Insektenfrass zu leiden, weil sie von Ameisen,
die ihre labyrinthartigen Hohlriilume bewohnen, verteidigt werden (Symbiose)
(S. 35—37). _

8. Der Amelsenbaum des Blsmarck-Archlpels wird von den Ameisen gegen
die Eingriffe des Menschen und der Tiere verteidigt; die Ameisen erhalten dafir
Wohnung (Markr6hren) und Nahrung (Mark, Saft, Sekrete) (Symbiose) (8. 29—32).

9. Camponotus quadriceps ist auf Endospermum angewiesen; Iridomyrmex cordatus
resp. myrmocodiae nistet nicht nur in Myrmecodia, sondern auch in Astléchern,
Termitennestern etc. (S. 37).

10. Im Gegensatz zu dem brasilianischen Ameisenbaum sind die Zweige von
Endospermum urspriinglich mit Mark gefiillt (S. 29).

11. Die Staaten (oder Kolonien) von Camponotus quadriceps bleiben sehr
individuenarm, weil das Futter fiir die Larven leicht zu beschaffen ist (S. 31).

12. Die Thiitigkeit der Ameisenarbeiter steigert sich withrend der Regenzeit
etwa auf das Doppelte (S. 60).

13. Die schlimmsten Feinde der Ameisen sind im Bismarck-Archipel die
Vogel; von 90 erbeuteten Landvogelarten hatten 28 Arten unter Anderem auch
Teile von Ameisen im Magen (S. 43—44).
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14. Als schiidliche Ameisen dés Bismarck-Archipels sind bisher nur einige
kleine, in den engen Spalten der Hiiuser und Schiffe nistende Tropenkosmopoliten
zu bezeichnen (S. 45).

15. Die Ameisenfauna des Bismarck-Archipels und die Norddeutschlands ent-
sprechen nur in ihrer Gtesamtheit einander, die einzelnen Arten weichen in ihrer
Lebensweise immer stark von einander ab (8. 50—52).

16. Die Ameisenfauna des Bismarck-Archipels ist 5—6 mal reicher an Arten
als die Norddeutschlands (8. 49, 61).

17. Die Ameisenfauna des Bismarck-Archipels ist etwa 30 mal individuen-
reicher als die Norddeutschlands (S. 53, 58). '

18, Dauernde Bewohner der Baumkronen, wie sie im Blsmarck-Archlpel sehr
hiufig sind, konnen in einem gemissigten Klima nicht existieren, weil das Nest vor
der winterlichen Kiilte geschiitzt sein muss (8. 50).

19. Die griossere Artenzahl der Ameisen des Bismarck-Archipels ist besonders
auf eine speziellere Anpassung an ganz bestimmte Lebensbedingungen zuriickzufiihren,
wie sich denn allgemein vom Pol nach den Tropen hin eine speziellere Anpassung
zeigt (8. 50, 53, 62).

20. Nester mit Kuppelbau fehlen im Blsmarck-Archlpel ginzlich und Nester
unter Steinen sind selten, weil derartige Einrichtungen, welche die Sonnenstrahlen
besser zur Wirkung kommen lassen, dort iiberfliissig sind (S. 29).

21. Wie bei uns sounige, brachliegende Plitze mit sandigem Boden,.so ist
auch im Bismarck-Archipel das Grasland mit Iockerem, vulkanischen Boden am
reichsten an Ameisen (8. 59). ‘

22. Der Boden im Urwald des Bismarck-Archipels ist verhiltnisméssig arm
an Ameisen, aber doch sehr viel reicher als der mit Laub bedeckte, schattige Boden
unserer Wilder (8. 59).

28, Die Laufkifer und Nacktschnecken unseres schattigen Waldbodens sind
im Bismarck-Archipel durch Ameisen vertreten, bei uns findet man im tiefen
‘Waldesschatten keine Ameisen, im Bismarck-Archipel keine Laufkifer und Nackt-
schnecken und die Nahrung ist in beiden Tiergruppen dieselbe (S. 60).

24, Die Methode der ,,vergleichenden Ethologie* ist, wie auf die
Viogel, so auch auf die Ameisen anwendbar.
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— Lichtungen 59. v — — Lebensweise 39, 51, 52.

— Luftwurzeln von Pandanus 37. — — Nest 28, 29 und Tabelle.

-~ Markrdhren 80, 88, 41. — — besucht Pflanzenléuse 45.

— Meeresoberfliche 44. — oceanicus vgl. L. nitidus,

—- Meeresstrand 89, 40, 53, 59, 62. — pallidus vgl. I. rufoniger.

— Moore 47. - papuanus vgl. I. anceps.

— Moos 47. — rufoniger 18.

— Mulm 40, 41. — — Lebensweise 89, 52.

— Pflanzung 89, 40, 59. — ~— Nest 28 und Tabelle.

- Rinde 41, 47, 50. Kifer als Vertreter von Ameisen 60.
—— Sandboden 48. Kammern fiir Planzenlduse 84, 42.
— Schiffe 45. Kammernester 85.

— Sonnige Plitze 89. - Kartonnester 28, 88.

— Steine 29, 40, 47, 49. Klims des Bismarck-Archipels 24.
—— Striucher 41 ff, — Einfluss desselben 28 f., 85, 46, 59.
— Termitennester 85, 87, 42, 43. Knollen, Zweck und Schutz derselben 86.
— Wald 29, 40, 47, 59. Koderfinge 89, 40, 41, 42, 58.

— Wohnungen, menschliche 45, Kolonien des Ameisennestes 81, 83.
— Wurzelwerk 29, 87, 89, 42, 49, 51. Kornkammern 29,

Futterhiuser 84. ‘ Kosmopoliten 89, 40.

Giinge der Ameisen 82, 42, 49. Kunstnester 28.

Giiste der Ameisen 47, 48, 49. Kuppelbau 29, 48.
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Landbrise fiihrt Ameisen anfs Meer 27.
Larven als Spinnapparat? 82, 88, 84.
- Zeit ihres Vorkommens 61 f.

Lasius alienus 49.

— brunneus 49, 52.

— flavus 24, 47, 52.

— — Nest mit Wurzelldusen 29, 45,
~— fuliginosus 48, 51, 52.

— niger 49, 52.

— - baut Stille fiir Blattliuse 45.

Lebensbedingungen im Bismarck - Archipel 28.

Lebensweise der Ameisen 88 ff., 46 ff.
Leptogenys 9, 18.

-— bismarckensis 18.

— -~ Lebensweise 40, 51, 52.

— diminuta vgl. L. bismarckensis.

-~ emeryi 18.

— — Lebensweise 40.

Leptothorax tuberum 47, 50, 52.
Licht lockt manche Ameisen an 27.
Lobopelta vgl. Leptogenys.
Macropteryx mystacea 44.
Mageninhalte der Végel 48, 44.
Mandibeln sichelfrmig 46.

Manna als Nahrung 84, 41.
Marknester 28, 29 ff.

Mark von Pflanzen als Nahrung 81, 82,

Massenhaftes Auftreten der Geschlechtstiere 25.

Mauerthiitigkeit 29, 32, 88, 84.
Megalurus macrurus 44.
Merops ornatus 44.

Methode der Untersuchung 5, 53.
Minierthitigkeit 29.
Mortelbauten 32 f.
Mortelnester 28, 821,
Monarcha chalybeocephala 44.
— inornata 44.

-- verticalis 44.

Monomorium 10, 19.

— floricola 19.

— — Lebensweise 89.

— — Nest 28,

— liliuokalani vgl. M. minutum.
-— minutum 19.

-~ — Lebensweise 89.

-~ — Nest 28.

— pharaonis 19,

— — Lebensweise 39, 46, 51.
~- — Nest 28.

Miiller, Fritz 29, 80.
Myopopone 9, 18.

— castanea 18.

— — Lebensweise 40.
Myrmecina latreillei 47.
Myrmecodia 85 ff.

— dahli 87.

— pentasperma 87.

Myrmica 43.

Myrmica laevinodis 47, 52.

— lobicornis 47.

— ruginodis 47, 52.

— rugulosa 47.

— scabrinodis 47, 52.

Myzomela cineracea 44.

— erythromelas 44.

-— sclateri 44.

Niichtliche Lebensweise 27, 80£.,, 85, 40, 41, 47.

Naturnester 28.

Nester und Nestbau 27.

Nistplitze der Ameisen vgl. Fundorte.

Norddeutsche Ameisen 46 ff.

Nutzen der Ameisen 44 ff.

Odontomachus 7, 12.

-~ haematodes 12,

— — Lebensweise 40.

— - Nest 28.

—- imperator 12.

- — Lebensweise 40.

— tyrannicus 12,

- — Lebensweise 40.

Oeccophylla 7, 12.

— smaragdina 12. :

— - Lebensweise 41, 51, 62,

— — Nest 28, 83 f.

— — baut Stille 45.

— — Schwirmzeit 26.

— — auf dem Meere treibend 27.

— -— listig beim Sammeln 45.

Opisthopsis 9, 14,

— linnaei 14.

— — Lebensweise 42.

— -— Nest 28.

Ortygocichla rubiginosa 44.

Pachycephala melanura 44.

Papiernest 42.

Parasitismus 81, 87.

Periodicitiit 24.

Petrochelidon nigriceps 44.

Pflanzenbewohner 59, 62.

Pflanzenlduse von Ameisen gehalten 29, 32,
84, 385, 41, 42, 45, 47, 48, 49, 50, 51.

Pflanzensaft als Nahrung 30, 81, 84.

Pheidole 11, 20.

— biroi vgl. P. sexspinosa.

—- commista vgl. P. impressiceps.

— impressiceps 21.

~- —- Liebensweise 39, 52.

— — Nest 28 und Tabelle.

— ralumensis vgl. P. sexspinosa.

-~ gexspifoss 20.

— -— Lebensweise 42.

— — Nest 87.

-— sp. 21,

— — Lebensweise 41, b2.

— umbonata 21.

~- — Lebensweise 39, 52.
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Pheidole umbonata Nest 28 .und Tabelle.

Pheidologeton 10, 19.

-- affinis 19,

— — Lebensweise 48.
Pilzgiirten 29.

Plagiolepis 7, 12.

-— bicolor vgl. Acropyga bicolor.
— longipes 12.
— — Lebensweise 42, 50, 52.
— —- Nest 28.

~— ~— besucht Pflanzenliiuse 45.
Plankton 53.
Platythyrea 9, 18.
— melancholica 18,
Podomyrmsa 10, 19.
— basalis 19.
— — Lebensweise 42.
Poecilodryas aethiops 44.
Polyergus rufescens 46, 51.
Polyrhachis 9, 14.
— acasta 15.
-— — Lebensweise 40.
— acutinota vgl. P. arcuata.
— arcuata 15.
~— — Lebensweise 40.

— -— Nest 28 und Tabelle.
— argenteo-signata 14.
— atropos 14.
— — Lebensweise 42.
— aurea 15.
— — Lebensweise 40.

~~ — Nest 28 und Tabelle.
— bellicosa 16.
— — Lebensweise 42.
— Dbismarckensis vgl. P. mucronata.
— chlorizans vgl. P. creusa,
— conops 16.
-~ — Lebensweise 40.
- — Nest 28,
— costulata 15.
— ~— Lebensweise 40.

~— — Nest 28 und Tabelle.
— creusa 17.
— - Lebensweise 40.
— -— Nest 28 und Tabelle.
— eyrus 14,
~— -~ Lebensweise 40.
— — Nest 29.
— dahl 16.

— — Lebensweise 41.

— — Nest 28, 83.

— dohrni 17.

— inconspicua 17,

— -~ Lebensweise 40.

~— — Nest 28 und Tabelle.
— leonidas vgl. P. rastellata.
— litigiosa 17.

- Lebensweise 42.

Register.

Polyrhachis litigiosa Nest 87.
— mentor 15.

— — Lebensweise 42.

-— mucronata 15.

~— — Lebensweise 42.

— obtusa vgl. P. aurea,

~— penelope 16,

— — Lebensweise 40.

~— — Nest 28 und Tabelle.
— radicicola vgl. P. costulata.
— ralumensis 16.

— -~ Lebensweise 42.

— rastellata 16,

~- — Lebensweise 42.

— — Nest 28, 83.

— relucens 17.

— — Lebensweise 42,

— subnitens vgl. P. inconspicua.
Ponera 10, 18.

-— confinig 19.

— —- Lebensweise 41, 52.

— contracta 47, 48, 52.

— dahli 18.

— — Lebensweise 40

— pia 19.

— ~— Lebensweise 43.

— quadridentata vgl. P. stigma.
— siremps 19.

— — Lebensweise 41.

— stigma 19.

-— — Nest 28.

Prenolepis 8, 14.

— atomus vgl. P. minutuola.
— bismarckensis 14.

— — Lebensweise 89, 52.

-— —- Nest 28, 87 und Tabelle.
— longicornis 18, 14.

— -~ Lebensweise 43.

-~ minutula 12, 14.

~— — Lebensweise 89.

— obscura vgl. P. bismarckensis und P. vaga

— vaga 14.

— — Lebensweise 42, 52.

— — Nest 28 und Tabelle.
Prionopelts 9, 18.

— majuscula 18.

Pseudolasius 8, 12.

— amblyops 12.

— - Lebensweise 41, 52.

— — Nest 28.

— familiaris 12.

Quantitative Finge 54 ff.
Quantitative Methode 53.
Raubameisen 87, 48, 46.

Raupen besonders in der Regenzeit 61.
Raupen von Ameisen besucht 45.
Regenzeit, Ameisenreichtum 60 f.
Rhipidura dahli 44,
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Rhipidura setosa 44.

— tricolor 44.

Rhytidoponera vgl. Ectatomma.
Réhrennester 85.

Rumphius 85.

Saft der Planzen als Nahrung 30 ff., 84, 41,
Saft von Tieren als Nahrung 45.
Samenverbreitung durch Ameisen 86.

Sammeln von Tieren 21 vgl. anch Fundorte.

Schaden der Ameisen 44 ff.

Schildléuse als Milchkithe vgl. Pflanzenléinse.
Schimper 29, 86.

Schmarotzerameisen 46, 49.

Schmetterlinge, Hauptflugzeit 61.

Schmetterlingsraupen von Ameisen besucht 45.

Schnecken als Vertreter der Ameisen 60.
Schwiirmen 25.

Schwalben als Feinde 27, 43.

Sklaven 48, 46, 49.

Sonnenstrahlen, Wirkung derselben 29, 48, 59.

Soldaten 39, 42, 52.
Solenopsis 10, 19.

— dahli 19.

— — Lebensweise 89, 51.
— — Nest 28, 87.

-— fugax 87, 46, 51.
Spaltnester 28, 84, 47.
Spinnstoff der Ameisen 83 f.

Stille fiir Planzenldnse 29, 82, 34, 46, 49, 51.

Stenamma westwoodi 47, 48.
Sterna bergei 44.

—- longipennis 44.

Strandfauna 53,

Strassen der Ameisen 84, 48, 50, 51, 53.
Strongylognathus testaceus 46.
Strumigenys 7, 11.

— biroi 11.

-~ — Lebensweise 41.

-— bismarckensis 11 vgl. 8. mayri.
— chyzeri 11.

— — Lebensweise 41.

— mayri 11,

— — Lebensweise 41.

Symbiose 29, 31, 387.

Tageszeit, Binfluss derselben auf den Flug 27.

Tapinoma 8, 12.

— erraticuam 49.

— indicum 12.

- — Lebensweise 42.

— — Nest 28, 85.

- — hiilt Pflanzenlidungse 45.
Technomyrmex 8, 12.

— albipes 12,

— — Lebensweise 42.

— — (inge 28, 82.

Technomyrmex albipes Nest 82.

— — baut Stiille 45.

Termitenfresser 41.

Termitengiinge, Ameisen in denselben 29, 41,

Termitennest als Nistplatz 85, 87, 42, 48.

Tetramorium 11, 19.

- caespitum 46, 47, 52.

-~ guineense 20,

~— — Lebensweise 89.

~— -— Nest 28, 29,

—— obscurior vgl. T. ornatum.

— ornatum 20.

-~ — Lebensweise 41, 52.

-~ pacificum 20.

— — Lebensweise 41, 52.

— simillimum 20.

— — Lebensweise 89.

-— tonganum 20.

— — Lebensweise 43, 50, 52.

— -— Nest 28.

~— validiusculum vgl. T. pacificum.

Treub 85, 86.

Triglyphothrix 11, 20.

~— obesus 20.

— -— Lebensweise 89.

— striatidens vgl. T. obesus.

Trockenzeit ameisenarm 60 f.

Tropenfauna, Unterschiede von einer ge-
missigten 46, 50, 60,

Turneria 8, 12.

— dahli 12.

— — Lebensweise 48.

Ubersicht nach der Lebensweise 38 ff.

Ungleichmissigkeit in der Verbreitung 23.

Unterirdische Arten 40, 41, 47.

Urwald, Insektenreichtum gering 59.

Vergleich der Individuenzahl 53 ff.

Vergleich verschiedener Faunen 49,

Vigel als Feinde 43.

Yollenhovia 10, 19.

-— pedestris 19.

— — Lebensweise 40.

Vorkommen der Ameisen vgl. Fundorte.

Vorwalten einer Bauart 27.

Wille 29.

Wald ameisenarm 59.

‘Waldboden nahrungsreich 60.

Wendehals 43.

Waurzelliuse im Ameisennest 29, 41, 45.

Xiphomyrmex 11, 20.

-~ bismarcki 20.

~— — Lebensweise 41.

Zahl der Arten 61.

Zahl der Individuen 58.

Zusammengesetzte Nester 87.



Tafel- Erklarung,

Linke Figur. Ein Zweigstiick des Ameisenbaumes, Endospermum formicarum, be-
wohnt von Camponotus quadriceps. An dem Stengel sieht man die Eingangs-
offnungen der Ameisennester (Kolonien?), deren Riinder mit Zellwucherungen
umgeben sind. Am unteren Ende sieht man eine ganz verwachsene, frithere
(")ﬁ'nung. Ein Teil des Stengels ist gedffnet und zeigt zwei Kammern mit
je einer sehr individuenarmen Ameisenkolonie. An der Basis der Blatt-
unterseite bemerkt man zwei Polsterchen, die gelegentlich von den Ameisen
besucht und beleckt werden.

Rechte Figur. FEine an Baumisten wachsende Ameisenpflanze, Myrmecodia
pentasperma, in natiirlicher Lage. Das Knollenlabyrinth ist von Iridomyrmes
cordatus bewohnt. An dem nach unten gerichteten Stengel sieht man in
Vertiefungen zwei der unscheinbaren Bliiten.
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