Stett. Extomel. By 247 7¢-93, ST sFacker 4 (8CZ,
%6

{ _}""’ P N AL

Ringe frej, die Fussscheiden treten.nicht vor. Ricken gliin
zend, Leibringe mit Dornengiirteln, diese und die Ringsium
dunkler. Der stumpfe Kremastér wird von finf starken un
kurzen Spitzen umstellt..

Vor der Falterentwicklung schiebt sich die Puppe, wie
bereits die Dornengtirtel anzeigen, aus ihrem Lager heraus,
was zeitlich fruh stattfindet, da ich die meisten Falter schoy
um die sechste Morgenstunde entwickelt fand. Sie verhalig

sich bei Tage ruhig und werden erst Abends lebhaft.

Ueber ein merkwiirdiges neues Hymenopteron
aus
der Abtheilung der Aculeata
von
Dr. A Gerstiicker.

Eine vor Kurzem ungelangte Naturaliensendung aus Javs
fiihrte der hiesigen Entomologischen_ Sammlung ein fliigelloses
Hymenopteron zu, welches sich in einem Bpiritusglase unter
zahlreichen anderen, ‘sonst gemeinen javanischen Insecten vor-
fand und gegen diese als ein ,novum atque inauditum*
sehr vortheilhaft abstach. Von ansehnlicher Grasse und noch
abenteuerlicherer Gestalt, im Habitus gewissermassen an eine
Termitenkonigin - erinnernd, héitte es beim ersten Anblicke
selbst iber die Ordnung, welcher es zuzurechnen ‘sei, einige
allerdings 'leicht zu beseitigende Zweifel erregen konnen. Ihm
innerhalb der Ordnung der Hautfligler mit voller Bestimmt.
heit - geine verwandtschaftliche Stellung zu bereits bekannten
Formen anzuweisen, erschien trotz der scharfen Abgriinzung
der Aculeaten-Familien deshalb schwierig, weil es grade zwei
derselben, nimlich die Heterogynen und Formicarien, durch
seine ‘wesentlichen Charactere zu verbindeén schien, oder we-
nigstens Merkmale beider in sehr auffallender Weise in sich
vereinigté. * Ehe ich- daher zu einer Discussion dieser Merk-
male und mithin zur Entscheidung tiber die Stellung unserer
neuen Form ‘schreite, scheint es mir zweckmissig, eine in's
Specielle gehende Beschreibung derselben vorauszuschicken.
- Der Korper des Inscetes ist; ‘wie aus der beigegebenen
Abbildung (Taf. 1 fig. 2) zu ersehen, langgestreckt, flugellos,
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der Hinterleib im Verhiiltniss zum Thorax von betrichtlicher
Grossenentwickelung, die ganze Oberfliche glatt, glénzend,
wie lackirt, ohne irgend welche Sculptur der Hautbedeckung,
die Farbe rothlich kastanienbraun, Die Liénge des ganzen
Korpers betriigt 14!/, Lin., wovon 8, Lin. auf Kopf und
Thorax zusammengenommen, 11 Lin. auf den Hinterleib kom-
men. Das Integument des Korpers hat iberall eine biegsam-
hornige Consistenz.

Der Kopf ist dopyfelt do breit als der Prothorax, von
oben gesehen quer eiférmig, fast doppelt so breit als lang,
durch eine vom Clypeus bis zum Hinterhaupte sich erstreckende,
tiefe Mittelfurche in zwei neben einander liegende, fast kuglig
gewolbte Seitenhilften getheilt. ' Die stirkste Wolbung dieser:
beiden Hilften kommt der vorderen (Stirn-) Partie des Kopfes
gu, wo die Liingsfurche bei weitem tiefer als auf dem Scheitel
ist, wihrend sie sich gegen den Clypeus hin wieder etwas
verflacht, an Breite zunimmt und in ihrem Grunde _zwei’
schwache, tibereinander liegende Hockerchen erkennen lisst.
In gleicher Hthe mit dem Verstreichen dieser Furche setzt
gich am Vorderkopf der Clypeus in Form eines kurzen, quer
dreieckigen Saumes, welcher oberhalb seines an die Oberlippe
grenzenden Endrandes mit einem scharfen, leicht geschwun-
genen Querkiel versehen ist, ab. Im Profil geselien erscheint
der Kopf fast kugelrund, nur dass seine Stirnlinie fast senk-
recht abfillt und unmittelbar iber der Einlenkung der Man-
dibeln sogar etwas nach vorn hervortritt. Netzaugen so-
wobl als Ocellen fehlen vollstindig. Die Fuhler (Fig. 2a)
sind dicht wber der seitlichen Endigung des Clypeus jederseits
in einer tiefen Grube, welche von der Stirnfurche durch einen
dicken Lingswulst geschieden wird, eingeftgt, verhiltniss-
miissig kurz, deutlich geknieet. Der Fithlerschaft ist etwa so
lang wie: % der Kopfhohe, leicht gebogen, gegen die Spitze
hin allmiilig verdickt, mit convexer Innen- und concaver Aussen-
seite; die Geissel ist nur,wenig linger und betrichtlich dinner
als der Schaft, elfgliedrig, borstig, die einzelnen Glieder bis
auf das letzte breiter als lang, aber bis zum siebenten sowohl
an Breite als Linge allmilig zunehmend, das Endglied lang
eifdrmig, 2%, mal so lang als breit. Die Oberfliche dieses
Endgliedes ist im Gegensatz zu den vorhergehenden weniger
stark chitinisirt. und mit dichter, weicher, seidenartiger Pubes-
cenz bekleidet. Von den:Mundtheilen treten nur die Ober-
lippe und die Mandibeln deutlich hervor. Erstere ist von der
Breite - des Clypeus und stellt einen regelmissigen Kreisab-
schnitt nicht ganz von der Grosse eines Halbkreises dar;. ihre
Oberfliche zeigt einen mittleren Eindruck und zu jeder Seite
derselben zwei starre Borstenhaare, von denen das .innere
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lénger als das #ussere ist.” Die Msandibeln (Fig. 2¢) sini
hervorgestreckt, stark klaffend, schmal sichelformig, ihr Aus
sen- und Innenrand wellig gebogen, die 8pitze abgestumpf;
die Vorder- und Aussenseite convex, die Hinter- und Innen
fliche leicht concav, der Innenrand vor der Spitze mit einigey
langen, abstehenden Haaren besetzt; bei sich berithrenden Sp;.
tzen schliessen wie -einen grossen, stumpf herzformigen leere
Raum. ein. Von den beiden itbrigen Kieferpaaren (Maxilley
und Unterlippe) ist bei geschlossener Oberlippe Nichts
sehen; klappt man letztere zurtick und hebt die dahinter lie.
genden Theile aus der engen Munddffnung mittels einer Nadel
bervor, so kann men an derselben zwar ‘eine undeutliche Ab.
sclieidung in eine mittlere (Labium) und zwei seitliche Par
‘tieen (Maxillae), an beiden aber selbst bei starker Loupen
Vergrosserung keine nur einigermassen deutliche Absetzung
von gegliederten Tastern erkennen.

Die mikroskopische Untersuchung dieser Theile ergieht
Folgendes' (Fig. 2 b): Die Maxillen sowohl als die Unterlippe
sind deutlich ausgebildet, aber #usserst klein und so eng mit
einander verbunden, dass sie kaum einer Bewegung aneinander
fahig zu sein scheinen. An den Maxillen folgt auf eine diinne,
querliegende Angel ein verhiltnissmiissig grosser Stipes von
linglich Thombischer Gestalt; an diesen schliesst sich nach
vorn und aussen mittels einer hiutigen Verbindung eine kleine
dreieckige Platte an, welche wohl als Squama zu deuten ist
und unter welcher nach der Innenseite hin ein linglich eifor-
miges Endstiick mit dtnner, gliedfsrmig abgeschuiirter Spitze
eingelenkt ist.- Sowohl die Form und Richtung dieses End-
stiickes, als die Beborstung seiner - mehr zarthiutigen Ober-
fliiche lisst in demselben nur eine Lade erkennen, wiihrend
ein Taster an der Maxille ganz fehlt. Anders verhilt es sich
'mit der Unterlippe, an deren linglich viereckigem Stamme,
-welcher gleich der Angel (Mentum) stiirker chitinisirt ist, zu
jeder Seite des Vorderrandes sich ein eingliedriger, keilfor-
miger und an der Spitze beborsteter Taster eingelenkt findes,
‘welcher durch Druck mit dem Deckglischen deutlich hin und
her bewegt werden kann.

Der Thorax ist nur von'geringer Grissenentwickelung,
indem er wenig mehr als den sechsten Theil der gesammten
‘Korperlinge einnimmt.  Ueber seine Gesammtbildung ist zu
‘benierken, dass dieselbe derjenigen von zeitlebens ungefliigel-
ten Insecten entspricht, d. h, dass auf der Grenze zwischen
‘dem Notum und den Pleuren der beiden hinteren Ringe sich
kein Falz zur Einle kung von Fligeln findet, diese Theile
vielmehr fest mit einander verschmolzen sind. Ferner wire
hervorzuheben, dass sich nur der Prothorax vom Mesothorax
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durch eine deutliche, tiber den Riickén seitlich bis zum Btigma
Jeufende Naht absetzt, dass degegen zwischen Meso- und Meta-
thorax allé Néhte, zwischen Pro--und Mesothorax aber die-
jenige lings der Pleuren verstrichen sind, letztere  freilich
nicht in gleichem Maasse wie jene. Am Prothorax ist das
Notum breiter als lang, seine Seitenriinder parallel, seine
Vorderwinkel abgerundet, die halsférmige, in den Hinterkopf
eingreifende Verlingerung dick und kurz, deutlich abgeschniirt,
der Hinterrand in sanftem Bogen, kaum flach stumpfwinklig
ausgeschnitten. Die den letzteren bildende Naht geht nur in
sehr geringer Ausdehnung und indem sie sich nach vorn wen-
det, von der Ruckenfliche auf die Seitenwand des Prothorax
gber und endigt in dem hier weit nach oben gelegenen spalt-
formigen Prothoraxstigma, welches den Grund einer schief
‘liegenden, linglichen und tiefen Grube ausfullt: die von dem
unteren Ende dieser Grube gegen die Vorderhiften hin ver-
laufende Pleuralnaht ist fast verstrichen,' indessen doch als
Furche noch erkennbar. Der Riickentheil des Meso- und
Metathorax zusammengenommen hat etwa die doppelte
Linge des Pronotum und zerfiillt in drei Abschntirungen, von
denen die vordere und hintere wulstig aufgetrieben, die mitt-
lere sattelartig vertieft erscheint; letztere mochte, nach der
Lage der Stigmen zu urtheilen, halb dem Meso-, halb dem
Metathorax angehiren. - Die quer eiférmige vordere Abschnii-
rung ist von der sattelfsrmigen Vertiefung durch einen:ziem-
lich tiefen, rinnenformigen Quereindruck getrennt, an dessen
seitlicher Endigung jederseits eine kurze, rohrenférmige Her-
vorragung, welche schon'den Pleuren angehért und sich durch
die auf derselben liegende ovale Oeffnung als stark ‘ hervor-
springendes Mesothorax - Stigma ‘zu erkennen giebt, auffillt.
Weniger scharf getrennt von der eattelfdrmigen Vertiefung
ist die hintere' wulstig erhabene Abschnlirung, indem sie sich
nur jederseits durch eine breite Einkerbung von: derselben
absetzt, lings der Mitte aber allmiiliger in dieselbe tbergeht;
von oben gesehen hat dieselbe die Form eines Trapezes mit
‘etwas abgerundeten Seitenlinien und zipfelartig hervortreten-
den Vorderecken. Dieser zipfelférmige Vorsprung zeigt sich
bei der Seitenansicht des Metathorax' als aufgewulsteter Rand
etwa von der Form und Biegung der menschlichen Ohrmu-
‘schel, indem’er zuerst von hinten nach vorn verliuft und sich
‘dann abwiirts kriilmmend, fast senkrecht oder selbst etwas
‘nach hinten ‘geneigt auf den Pleuren herabsteigt. ~An seinem
hinteren Rande birgt derselbe -gleichfalls einen langen und
schmalen Spalt, ‘das bei den Hymenopteren sogenannte Me-
tathoraxstigma, welches abweichend - von anderen Insecten-
Ordnungen -nicht auf der Grenze -des Abdomen gelegen ist;
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dasselbe ist-fast von dreifacher Liinge der beiden vordere
Stigmen und_ nach hinten ahermals von einem Léngswuls,
der indessen kifrzer und flacher als der vordere ist, begrenat,
— Die Pleuren der beiden hinteren Thoraxringe (Fig. 2 g,
welche, wie bereits erwiihnt, nicht durch deutliche Nihe
von einander getrennt sind, werden in der Mitte zwischen
der Rickenhthe und dem Ursprung der Hiften, von einer
mehrfach unterbrochenen und daher, wellenférmig erscheinen.
den Lingsfurche durchzogen, welche in der Gegend des Me.
tathoraxstigma am tiefsten erscheinf. Ausserdemm markiren
sich daselbst noch besonders dentlich zwei schrig von oben
und vorn nach hinten und unten verlaufende Furchen ober
halb der beiden Hiiftenpasre und dem Hinterrande derselben
entsprechend, . von denen die vordere bedeutend kiirzer. und
seichter als die hintere ist, — Von den drei deutlich mar-
kirten Brustbeinen (Fig. 2e) ist das des Mesothorax am stiirk-
sten, das des Metathorax am schwiichsten entwickelt... An den
beiden vorderen Sterna ist die durch eine tiefe Liingsfurche
vermittelte Theilung in zwei seitliche Hilften sehr deutlich
und jede dieser Hilften am Hinterrande stark aufgewulstet;
das Metasternum dagegen ist nur undeutlich gefurcht, tber
haupt mehr abgeflacht und tiefer eingesenkt als die beiden
vorderen, nur unmittelbar vor der Einlenkung der Hinterhiiften
in Form eines kurzen Querwulstes aufgetrieben,

. Die Beine (Fig. 2f) sind zu allen drei Paaren verhili-
nissméesig kurz und mit Ausnahme der ziemlich kriftigen.
Hiiften von zartem Bau... Von den frei hervortretenden Hif-
ten sind die des ersten Paares fast um die Hilfte kleiner als
die fast gleich grossen der beiden hinteren Paare; jene mehr
herz- oder keilférmig, gegen die Spitze hin verschmiilert, seit-
lich leicht zusammengedriickt, diese linglich viereckig, mit
abgerundeten Winkeln und nach unten nicht merklich ver-
jingt. Wihrend die Unter-, Aussen- und Innenseite der bei-
den letzten Hiiftpaare gleichmissig gewdtlbt ist, erscheint ihre
Oberseite zum Einschlagen der Schenkel in Form einer tiefen,
ovalen, sich fast bis zur Basis erstreckenden Grube, deren
Seitenrinder steil und  unter scharfer Kante fast senkrvechi
abfallen, ausgehthlt. Die Trochanteren stellen einen ein-
fachen, ungetheilten, kurzen Ring dar, welcher in dem. Aus-
schnitte der Hiften mit diinnem Stiel eingelenkt ist; der des
ersten Beinpaares ist dicker, quer dreieckig, aussen gewdlbt
und unterhalb nur durch einen sehr leichien Ausschnitt vom
Schenkel geschieden, die der beiden folgenden Paare dagegen
kitrzer, seitlich stirker zusammengedriickt und nach unten in
eine sich, vom Schenkel deutlich absetzende, dornartige Spitze
ausgezogen. . Die Schenkel gind an allen drei Beinpaaren
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kaum merklich an Liinge verschieden, seitlich zusammenge.
driickt, indessen von der Kente her betrachtet, doch -gegen
die Spitze hin allmilig dicker werdend, von der Fliche ge-
sehen fast gleich breit, lang elliptisch; ihre Oberfliche ist
nirgends mit Haaren oder Dornen besetzt, sondern vollstandig
glatt. Kin Gleiches lisst sich der Hauptsache nach von den
fchienen sagen, welche ebenfalls seitlich zusammengedriicki
und von der Spitze bis tber die Mitte hinaus fast gleich breit,
dann aber gegen das Kniegelenk hin stark verschmilert sind :
auch bei ihnen findet sich -eine einigermagsen in die Augen
fallende Behaarung und Bedornung nirgends vor, indessen
zeigen doch die des ersten Paares bei Betrachtung mit der
Loupe an der Innenseite des Spitzenrandes sechs bis siehen
sehr kurze, fast borstenférmige Dirnchen, wihrend die der
beiden hinteren Paare ‘ausser jenen Randdérnchen noch kleine.
in Gruben sitzende Borstchen auf der -Aussen- und Vorder-.
seite ihrer Spitzenhilfte erkennen lassen. Jede Schiene . ist
an_ihrer Innenseite mit einem einzelnen Endsporn bewehrt,.
welcher an allen drei Paaren von missiger Linge, am ersten
messerformig  verbreitert und flachgedriickt, an den beiden
hinteren nadelfSrinig, leicht geschwungen und nur stumpf zu-
gespitzt ist. Die Tarsen sind leider an simmtlichen Beinen
des vorliegenden Exemplars verletzt und unvollstindig. Am
ersten Paare ist der Metatarsus von !/ der Schienenlinge,
kréiftig, seitlich zusammengedriickt und daher etwas erweitert,
innen leicht ausgeschnitten und daher gekrimmt erscheinend,
on der Spitze mit einigen Borsichen besetzt; die beiden fol-.
genden Glieder sind sehr viel diinner und mur von Y/, det
Linge des ersten. An .den beiden hinteren Paaren ist der
Metatarsus diinn, gerade, eylindrisch, nach Art der entspre-
chenden Schienen kurz und anliegend beborstet, am mittleren
von mehr als halber, am hinteren Paare von %, der Schie-
nenlinge; das zweite Glied der Mittellarsen ist gleichfalls
griffelférmig, - dinner als das erste und etwa von !, seiner
Linge. Die Beschaffenheit der Fussklauen muss vorldufig da--
hingestellt bleiben. : :

Der Hinterleib misst fast %, der gesammten Korper-
linge und besteht aus sechs deutlich geschiedenen Segmenten,
unter denen sich das erste nicht nur durch seine Abschntirung
und Form auszeichnet, sondern sich von den folgenden sauch
dadurch sehr wesentlich unterscheidet, dass seine Dorsalplatte
nicht mit ihren freien Réndern iber die Ventralplaite heriiber-,
greift, sondern unter einer festen Naht mit derselben ver-
wachsen ist. Der Hinterleib kann in sofern gestielt genannt
werden, als er sich mittels eines von den tibrigen Segmenten
formell verschiedenen Basalringes am Metathorgx befestigt
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und dieser Basalring, wenngleich betrsichtlieh breiterals ir.
gend ein Theil des Thorax, sich vorn zu einem wenn auch
noch so kurzen und dicken Pedunculus abschniirt: Durch die.
sen Verbindungsstiel entsieht zwischen dem Hinterrande des
Thorax und dem'ersten Hinterleibsringe ein tiefer Einschnitt,
gegen welchen die Vorderfliche des: letzteren ziemlich senk-
recht abfillt; es liest sich namlich die Form dieses Basal-
ringes des Hinterleibes am besten mit einem Prisma verglei.
chen, dessen eine Fliche horizonfal nach oben liegt, wihrend
die beiden anderen, nach unten abfallen und unter einer stum-
pfen Kante zusemmenstossen. Von oben geschen ist dieser
Basalring mehr denn -doppelt so breit als lang, trapezoidal,
vern ziemlich gerade abgeschnitten, seine Seiten fast gerad.
linig, der Hinterrand in der Mitte gerundet, beiderseits davon
ausgebuchtet, die Hinterwinkel nach aussen von dieser Buch-
tung zu stumpfen Zipfeln ausgezogen; die Oberfliche gewglht,
nahe am abgestumpften Vorderrande mit drei durch falten-
artige Erhohungen getrennten Eindriicken versehen. Bei Be-
trachtung der Unterseite sieht man, dass sich die Dorsalplatte
des ersten Hinterleibsringes weit auf die Bauchseite herum-
schligt und dass sowit die Ventralplatie, welche durch eine
sehr deutliche, schrig verlaufende Naht jederseits abgesetst
erscheint, nur etwa die Breite des Thorax erreicht; letztere
ist zugleich sehr viel kilrzer als die Dorsalplatte, indem sie
an ihrem Hinterrande tief ausgeschnitten erscheint, daselbst
tibrigens in Form' eines queren Gurtels stark aufgewulstet ist.
Das Stigma dieses ersten Ringes findet sich als grosse, senk-
recht gestellte Spalte in einer eiférmigen Grube auf dem seit-
lichen Absturz der Dorsalplatte, nicht weit hinter dem Pe-
dunculus und etwa in der Hohe seines oberen Randes, — In
ahnlicher Weise wie der erste Hinterleibsring vom Metathorax,
ist der zweite vom ersten durch einen tiefen Einschnitt getrennt
und die Verbindung hier abermals durch einen sehr kurzen
und jenen ersten an Breite noch ansehnlich iibertreffenden
Pedunculus hergestellt, Von oben gesehen verbreitert sich.
dieser zweite Ring unter gerundeten Seiten allmilig ‘glocken-
formig, so dass er an der Spitze ziemlich doppelt so breit
als lang ist. 1m:Gegensatz zum ersten Ringe ist seine Ven-
tralplatte von merklich grosserer Léngsausdehnung als die
Dorsalplatte, indem sie sich in Riicksicht auf ihre verkirzte
Vorgingerin weiter nach vorn erstreckt, als es die Riicken-
platte kann. Diese betheiligt sich tibrigens, den Querdurch-
schnitt in Betracht gezogen, an der Bildung des Segments
fast zu gleichen Theilen mit der Ventralplatte, indem ihre
freien Rinder diese fast gerade auf der Seitenlinie des Hin-
terleibes - iiberdecken. Das Stigma des zweiten Ringes, in:
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gleicher Richtung wie das des vorhergehenden in einer ovalen
Grube liegend, findet sich in gleicher Hohe mit dem des -érs
sten nahe am Vorderrande der Dorsalplatte und nur'in.ge-
ringem Abstande tiber dem Seitenrande derselben, — Die drei
folgenden Ringe (3 bis 5), welche untereinander fast von glei-
cher Grosse und Gestalt sind, — sie erscheinen von oben quer
viereckig: und an der Spitze etwas breiter als an der Basis <
zeigen auch in Betreff des Grossenverhiltnisses der Dorsal-
und Ventralplatten zu einander, so wie in der Lage der Stig-
mote eine vollstindige Uebereinstimmung. Die Dorsalplatten
endigen nimlich nicht in der Seitenlinie, sondern schlagen sich
nach unten auf die Bauchfliche um, und zwer in der Art,
dass ibre Seitenriinder vorn niher an einander treten als sn
der Spitze jedes Segmentes, gegen welche hin sie in Form
eines Trapezes auseinander weichen; diesen nimlichen Umriss
haben demnach auch die Ventralplatten. Die senkrecht:ge-
stellten, nierenformigen Stigmen liegen etwa am Ende des
ersten Vierttheils eines jeden Ringes, in der Hohe der Seiten-
linie des Hinterleibes und daher in ziemlich ansehnlicher Ent-
fernung von und tber dem Rande der Dorsalplatien. ~—~ An
dem auffallend gestalteten Endsegmente (6) des Hinterleibes,
welches merklich schmaler und linger als die vorhergehenden
ist,-zeigt die Dorsalplatte eine allmilige Verschmilerung nach
hinten und eine eiférmige Abrundung des Endrandes; mit
einem in gleicher Weise wie .an den vorhergehenden Ringen
gelagerten Stigma versehen, greift sie auch entsprechend. auf
die Bauchseite tber, nur dass ihre Seitenrinder hier nicht
convergiren,- sondern einander parallel laufen. Die Ventral-
platte dieses letzten Segmentes iberragt die dorsale weit nach
hinten, indem sie in ‘einen schmalen, gabelformig gespaltenen
Fortsatz ausliuft, dessen Oberseite mit drei durch zweiflache
Liingsrippen geschiedenen Furchen' versehen ist und ‘dessen
beide Endzinken stumpf sind. Ihre untere (Bauch-) Fliche
ist bis zur Mitte der Linge abgeflacht, eben, in der Mitté
selbst mit einer querén, schwieligen, stumpf zweihockerigen
Auftreibung. versehen und . zwischen dieser und dem Begimn
der Gabel leicht concav. Von der Basis beider Gabelzinken
zieht sich gegen die hinteren Ecken der Dorsalplatte hin jeder-
seits eine stumpfe Leiste entlang, mit welcher weiter nach
vorn ‘eine zweite, vom mittleren Querwulst ausgehende ziem-
lich parallel lduft; der zwischen diesen beiden Leisten liegende
fast' thomboidale Raum ist tief grubenartig eingedriickt. ‘

Unter welchen Verhéltniesen das eben beschriebene, hochst:
merkwiirdige Insect auf Java gefunden worden 6ist, dartiber
*
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liegen mir weder bis jetzt Nachrichten vor, noch stehen. die.
selben mit einiger Wahrscheinlichkeit in “Aussicht. Die tibri.
gen mit demselben zusammen in einem Glase iibersandien
Kifer scheinen dariiber wenig Aufklitung zu geben, da sie
sehr . heterogenen Gattungen und Familien angehoren  ung
kaum unter gleichen Bedingungen gefunden sein méchten. An
zahlreichsien waren darunter Batocera maculate Schonh. nebst
Larven, eine Engis- und eine Eumorphus-Art vertreten, welche
allerdings sehr wohl einem und demselben vermoderten und
mit Schwiimmen durchwucherten Baume entnommen sein kono-
ten; indessen hieraus zu folgern, dass unser Hymenopteron
unter gleichen Verhiltnissen gelebt habe und gefunden worden
sei, witrde wenigstens Denjenigen sehr gewagt erscheinen mis
sen, welche mit dem Sammeln in Tropengegenden niher ver-
trout sind und wissen, dass aus Raumersparniss so viel als
moglich und mithin das Heterogenste in ein und dasselbe
Gefiiss geworfen wird.

Wie ich bereits im Eingange erwihnt babe, halte ich
unser Insect, welches ich in der mir zugiinglichen Literatur
nirgends characterisirt und dargestellt finde, fiir neu und un-
beschrieben. Ich will indessen nicht unerwdlint lassen, dass
sich in den Transact. entomol. Soc. of London 1 ser. IV. pl.
19 fig. 6 die sehr rohe Abbildung eines auf Neu-Seeland ge-
fundenen, aber nicht niher beschriebenen Insectes vorfindet,
deren ich mich ihrer sebr auffellenden Umrisse halber sofort
erinnerte, als ich unser vorliegendes Hymenopteron zuerst au
Gesichte bekam. Bei niherem Vergleich beider reducirte sich
ihre Uebereinstimmung allerdings nur auf zwei Punkte, welche
freilich den eigenthiimlichen Habitus des Thieres  wesentlich
bedingen: némlich erstens auf den-in zwei kuglige Seitenhalf-
ten getheilten Kopf und zweitens’ auf den im Verhéliniss zum
Vorderkérper auffallend volumingsen Hinterleib. Ob sich diese,
wie es scheint, nach dem Gedéchtniss und von' unkundiger
Hand gezeichnete Abbildung, welche tibrigens von Stephenson
(a. a. O. IV p. 266) selbst in seinen begleitenden Bemerkun-
gen als ,a rough sketch“ bezeichnet wird, auf unser Hyme-
nopteron bezieht, zu entscheiden ist einerseits unmoglich, an-
dererseits ganz unwesentlich, da es sich bei derselben um ein
in wissenschaftlicher Form bekannt gemachtes Objekt nicht
handeln kenn. Die beigeftigien Angaben iiber die Lebens-
weise jenes Neu-Seelindischen Insectes gewihren weder.
fir noch gegen die Identitit einen Anhalt. Verf. hilt das-
selbe fir eine Larve und berichtet, dass diese in Menge sechs
bis acht Zoll tief unier der Erdoberfliche gefunden worden
sei; er glaubt, sie ernéhre sich von den Wurzeln der auf
Neu-Seeland an vielen Orien hiufigen BSaudistel, da sie.
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peim Druck eine milchige Flissigkeit von sich gegeben und
. sn 'gleichen Stellen mit jener Pflanze gefunden worden sei.
Allerdings gleiche die Larve im Ansehn mehr einem trich:
tigen Insecten-Weibchen aus der Verwandtschaft der Termi-
teni; doch "sei sie in allen verschiedenen Grossen gefunden
worden. - '

Die’ systematische Stellung unsres merkwiirdigen Insectes,
welches ich wegen seiner eigenthiimlichen Kopfform halber
vorlsnfig mit dem Gattungenamen Dichthadia belegen will,
anlangend, 80 wiirde es sich zun#ichst fragen, welcher Familie
der Hymenopteren dasselbe zuzuweisen sei. Nach der Bil-
dung der Trochanteren muss es ohne alle Frage der Abthei-
lung der Hymenoptera aculeata zugehoren, da diese ja durch
den einfachen, ungetheilten Schenkelring ausschliesslich cha-
racterisirt wird. Gehen wir die unter jener Abtheilung ver:
einigten Familien durch, so_schliessen sich die Apiarien, Ves-
parien, Crabroninen, Pompiliden und Chrysiden sowohl durch
ihre -ganze Korperbildung, als auch dadurch sofort aus, dass
bhei ihnen ungefliigelte Individuen niemals vorkommen. Ks
blieben demnach nur die beiden Familien der Heterogynen (zu
denen ich die Gruppen der Sapygen, Scolien, Mutillen und
Thynniden rechne) und der Formicarien (denen sich nach
Halidey's und Shuckard’s Untersuchungen die Doryliden ganz
eng anschliessen) tibrig, von denen erstere bekanntlich ver-
schiedene im weiblichen Geschlechte ungefligelte Formen um-
fasst, wiihrend in letzterer ausschliesslich die geschlechtlich
verkiimmerten Weibchen (Arbeiter) in fligellosem Zustande
angetroffen werden. Da nun Dichthadia, wie es neben dem
'Mangel der Fligel der zu einem sehr betriichtlichen Umfang
entwickelte Hinterleib zweifellos macht, nur’ ein weibliches
Individuum mit vollig entwickelten Fortpflanzungsorganen sein
kenn, so wirde man sich zuntichst veranlasst fuhlen, sie durch
Vergleich mit den fligellosen Weibchen der Gattungen Mu-
tilla, Myrmosa, Tengyra (Methoca), Thynnus (Myrmecodes),
Tachypterus (Diamma), Ariphron u. s. w. auf ihre nihere Ver-
wandtschaft ‘mit diesen und mithin auf ihre Zugehorigkeit zur
Femilie der Heterogynen zu prifen. Man wilrde hierauf um
so mehr gefihrt werden, als Dichthadia mit einigen dieser
weiblichen Formen trotz gewisser auffallender Eigenthiimlich-
keiten, 'unter welche vor ellem die Gestalt des Kopfes und
die Bildung der Hinterleibsbasis zu rechnen ist, in der allge-
meinen Korperbildung sowohl als der auffallenden Glitte ibres
Integumentes eine unzweideutige Analogie erkennen lisst.” Zei-
gen doch z. B. die Gattungen Methoca, Ariphron und Diamma
siemlich dieselbe glatte, polirte Korperoberfliche und nihert
sich ja lelztere unserer Dichthadia tiberdem noch darin, dass
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auch. bei ihr schon. .das' erste Hinterleibssegment - eine deu,
liche Abschniirung von den folgenden sufweist! - — 8o wver
lockend nun aber auch diese Analogieen zwischen Dichthadi
und den, weiblichen. Heterogynen flir eine Vereinigung beider
in derselben Familie erscheinen, so erweisen sie sich bei ni.
herer Untersuchung eben doch nur als — Analogieen, auf welche
ein entscheidendes Gewicht nicht zu legen ist. Erstens ent.
fernen sich niimlich die genannten, ihr scheinbar sehr nahg
tretenden’ Heterogynen-Weibchen von Dichthadia schon we.
sentlich dadurch, dass bei ihnen die Maxillar- und Labialtaster
ansehnlich entwickelt sind und aus der Mundéffnung frei her-
austreten: dann ist aber auch die Bildung des ersten Hinter.
leibssegmentes, welches .trotz seines. bedeutenden ‘Umfanges
immerkhin den Character einer Schuppe. nach Art der Ameisen
an sich triigt, eine von der bei den simmtlichen Heterogynen
Weibchen vorkommenden so typisch verschiedene, dess schon
dies eine Merkmal gerechte Bedenken dagegen erwecken
miisste, unsere neue Form den genannten Gattungen anzu-
schliessen. Bei weiterem Vergleich stellen sich nun auch an
Dichthadia in der That folgende wesentliche Unterschiede
heraus, welche es unmoglich erscheinen lassen, diese.Gattung
bei den ungefligelten Heterogynen-Weibchen unterzubringen:
1) Die im Verhéltniss zu dem langen Schafte sehr kurze
und dinne Fithlergeissel, welche sich ihrer Kiirze halber auch
im getrockneten Zustande nicht schlingenartig umlegt..
. ;-2) Die bereits hervorgehobene sehr auffallende Form des
Kopfes, welcher, abgesehen von seiner Theilung in zwei seit-
liche Halften, nicht kurz und vorn abgeflacht,. sondern dick
und aufgetrieben erscheint. S
. 3) Der ginzliche Mangel sowohl von Netzaugen als
Ocellen. .
.4) - Die grosse, halbkreisformige Oberlippe in Verbindung
mit. den sehr minutissen Maxillen, Unterlippe und Tastern, -
. 5) Die Bildung des Thorax, welcher sich im Gegensafz
zu den Heterogynen nicht nur durch Verschmelzung von Meso-
und Metathorax am Ricken sowohl als an den Pleuren, son-
dern auch durch eine gleiche Verwachsung der Pleuren des
Pro- und Mesothorax unterhalb des Prothoraxstigma aus-
zeichnet, ' .
6) Das freiliegende Prothoraxstigma; dasselbe liegt. bei
den Heterogynen unter dem Rande des Prothorax verborgen.
.7) . Die tiefe, gruben- oder fast rinnenformige Aushob-
lung der Oberfliche der Hiiften, welche besonders an den
beiden hinteren Beinpaaren sehr scharf markirt ist und den
Heterogynen- Weibchen wenigstens in dieser Form und Aus-
debnung ganz abgebt.
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.. 8) Die suffallende Kiirze, die starke seitliche. Compres-
sion und die Glitte der Schenkel und Schienen, welche zu-
gleich nicht merklich von vorn nach hinten an Lénge zuneh-
men; denselben. fehlt die rauhe Bedornung und Behaarung der
Heterogynen-Beine giinzlich. , ‘
~9). Der an ellen drei Schienenpaaren . einfache und be-
sonders an den beiden hinteren Paaren feine Endsporn,
. '10) Die bereits. besprochene und oben niiher erorterte
Form wund Isolirung des ersten Hinterleibsringes nach Art einer
Schuppe. N
11) Die freiliegenden und’ senkrecht verlaufenden Stig-
.mata der Hinterleibssegmente; dieselben sind bei den Hetero-
gynen-Weibhen in der Regel vom Hintérrande des vorher-
gehenden Ringes bedeckt, bei Myrmecodes (Thynnus), wo sie
frei liegen, aber punktfgrmig, kreisrund, nicht spaltformig:-
~ Lassen wir von diesen Merkmalen selbst das unter No. 3 auf-
gefuhrte, den Mangel der Sehorgane, welcher méglicher Weise
als Gattungscharacter aufgefasst werden koénnte, fallen,. o0
bleibt immer noch eine ansehnliche Reihe von solchen tibrig,
.welche als von absoluter systematischer Wichtigkeit angesehen
werden milssen und keiner der bekannten Heterogynen-Gat-
tungen zukommen.’ »
_ Wenn wir somit, um Dichthadia unterzubringen, von der
Familie Heterogyna absehen miissten, so blieben uns nur noch
die Formicarien -ibrig.  In dieser Familie sind aber bekannt-,
lich die eigentlichen (fortpflanzungsfihigen) Weibchen ur-
springlich durchweg gefliigelt und lassen, wenn sie auch die
Flugel abgeworfen haben, ju stets die einem gefliigelten In-
secte eigenthiimliche Thoraxbildung mit Leichtigkeit erkennen.
Eine solche findet sich nun aber bei unserer neuen Form nicht,
sondern wir treffen hier eine Thoraxbildung an, welche in
allen wesentlichen Punkien derjenigen einer Arbeiter-Ameise
entspricht, fir welche wir doch wiederum Dichthadia ihrer
bedeutenden Hinterleibs-Entwickelung halber nicht halten kon-
nen. Wir wiirden demnach letztere Gattung in der Familie
der eigentlichen Ameisen nur dann unterbringen konnen, wenn
‘wir uns entschliessen wollten, die Charactere dieser Familie
in der Weise zu erweitern, dass wir darin eine #hnliche Wan-
delbarkeit in der Thoraxform der Weibchen statuirten, wie
sie den Heterogynen, wo ja bekanntlich die eine und die an-
dere Bildung je nach der Anwesenheit oder dem Mangel von
Flugeln . auftritt, eigen ist. Naturlich wiirde hierdurch der
Nachtheil entstehen, dass die bis jetzt sehr scharf begrenzte
Familie der Formicarien an Homogenitit wesentlich verlore
und noch dazu durch die Unterbringung einer Gattung, welche
trotz ihrer mehrfachen wesentlichen Uebereinstimimungen im-
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mer ‘noch Eigenthumlichkeiten genug datbietet, um sie auch,
abgesehen von der verschiedenen Anlage des Thorax, sofort
‘von allen bis jetzt bekannten Ameisen- Weibchen zu unter.
‘scheiden. 'Diese sich “also auch fur die eigentlichen ‘Ameisen
herausstellenden Schwierigkeiten' finden aber sofort ihre Lg.
sung, wenn wir von jenen unsere Aufmerksamkeit auf.die
Doryliden wenden, jene eigenthiimlich organisirte Gruppe,
‘welche zwar von Linné und Latreille in nshere Beziehung
zu den-Mutillarien gesetzt wurde, in der That sich aber nur
als eine besondere Modification des Ameisen-Typus heraus
stellt.” Da aus dieser Gruppe bis jetzt mit Sicherheit aus
schliesslich Mannchen bekannt geworden sind — die von
Shuckard in Anomma und Typhlopone gemuthﬂxassten Weib-
chen konnten, wie sich leicht nachweisen lisst, hochstens als
Arbeiter angesprochen werden — o wilrden sich gegen die
Unterbringung von Dichthadia in derselben zuvérderst empi-
rische Griinde nicht beibringen lassen, wihrend andererseits,
‘nachdem bereits durch Exclusion aller tbrigen Familien ein
ziemlich fester Boden fiur die Doryliden-Natur unserer Gat
tung gewonnen worden ist, zugleich eine ganze Reihe sehr
schlagender Analogieen und selbst positiver Uebereinstimmun-
gen nachweisbar ist. REin vielfach wiederholter Vergleich
zwischen Dichthadia und Dorylus bat in mir wenigstens im-
mer stirker die Ueberzeugung erweckt, dass, so wenig auch
beide mit Sicherheit als ménnliche und weibliche Form einer
und derselben Gattung pachweisbar sind, doch Dichthadia zu
keiner bekannten Hymenopieren-Gattung in so nsheér ver-
wandtschaftlicher Beziehung steht, als eben zu Dorylus und
den dieser sich zunéichst anschliessenden Gattungen. Den Be-
weis fir diese Ansicht scheinen mir. folgende Punkte zu
liefern:

1) Bei der Mehrzahl der minnlichen Dorylus — aus
genommen ist z B. der auch sonst heterogen gebildete
Dorylus nigricans lllig. — ist wenigstens die vordere (Ge-
sichis-) Hilfte des Kopfes entsprechend mit Dichthadia durch
eine tiefe Liéngsfurche getheilt. R

2) Die Fibhler sind in gleicher Weise eingelenkt, durch-
sus nach demselben Typus gebaut und weichen nur durch
etwas bedeutendere Linge der einzelnén Glieder, sowie durch
ein accessorisches dreizehntes Geisselglied ab.

- 3) Die Mandibeln derjenigen Dorylus-Ménnchen, welche
zur Gruppe von Dorylus glabratus Shuck. gehoren, ‘zeigen
dieselbe schmale Bichelform, die gleiche Klaffung beim Schluss
der Spitzen und dieselbe Zahnlosigkeit und Glitte wie bei
Dichthadia; ibre einzige Abweichung besteht in einer stirkeren
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Verbrextex’*ung ihres Aussenrandes nahe der Baeis und in einer
deutlicheren Abflachung ihrer Vorderfliche.

4) Die Form des Clypeus und der Oberlippe  ist bei
Dorylus nahe dieselbe; letztere bedeckt in tibereinstimmender’
Weise die sehr kleine Mundtffoung, aus welcher die minutis--
sen Maxillen, Unterlippe und Taster nicht hervortreten.

5) Am Thorax der minnlichen Dorylus zeigt sich eine
entsprechende Verschmelaung der Pleuren von,h Meso- und
Metathorax, so wie €ine nur undeutliche Naht zwischen’ Pro-
und Mesothorax unterhalb des Prothoraxstxgma -Von den drei
Stigmen stimmt das des Metathorax in Form und Lage, die
beiden anderen wenigstens in letzterer Beziehung genau tiber-
ein; das des Prothorax bildet eine beulenférmige Auftreibung
seines Endrandes, das des Mesothorax tritt nicht réhrenférmig
heraus,

6) Auch bei Dorylus ist der erste Hinterleibsring durch’
einen tiefen Einschnitt vom Metathorax sowohl als vom iibri-
gen Hinterleibe getrennt und héngt mit beiden durch einen
kurzen und dicken Pedunculus zusammen; wenngleich von
etwas verschiedener Form, zeigt er doch eine entsprechende
Grossen-Entwickelung,

/- 7) Die Richtung, Form und Lage der Hinterleibsstigmen
ist bei Dorylus und Dichthadia dieselbe.

8) Die Beine von Dorylus zeigen dieselbe typische Bil-
dung, indem sich an den beiden hinteren Huftpaaren die niim-
hche rinnenférmige Aushoblung der QOberseite, an Trochan-
teren, Schenkeln und Schienen eine gleiche Compression und
Glitte der Oberfliche zu erkennen giebt, die Schiendornen
und Tarsenglieder selbst genau iibereinstimmend gebildet sind.

Andererseits stellen sich, abgesehen von denjenigen Ab-
weichungen, welche sich wie die Bildung des Thorax, die An-
wesenheit der Flugel u. s ‘w. gleich von vorn herein. als
sexuelle kundgeben, folgende Unterschiede zwischen Dorylus
und Dichthadia heraus:

1) Bei Dorylus finden sich stark entwickelte Netzaugen
und drex, eine ungewﬁhnhche Grosse und Wolbung erreichende
Ocellen

~2) An den Maxillen von Dorylus ist ein zwar kurzer,
aber deutlich zweigliedriger Taster eingelenkt; der ebenfalls
eingliedrige*) Unterlippentaster ist linger als bei Dichthadia,

*) Sbuckard (Monograph of the Dorylidae p. 25 f.) giebt bei
Dorylus helvolus Lin. die Unterlippentaster als zweigliedrig und ihr
Endglied als klein und pfnemfdrmlg an., Ich vermag bei derselben
Dorylus-Art nur eingliedrige Unterlippentaster zu erkennen, welche
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der Stamm der Unterlippe nioht gleich breit und vierecki
sondern nach hinten stark dreieckig verengt. _

- .8) An den Beinen von Dorylus sind die Trochantery
und Schenkel merklich breiter und zugleich stirker messe.
artig flachgedrilckt als bei Dichthadia; die Schienen dagegy
sind durchaus linear, nirgends erweitert. — Was die Wil
tigkeit dieser Unterschiede, deren Préignanz besonders in B
zug auf No. 1 gar nicht zu bestreiten ist, anlangt, 8o wiirda
gie in Betracht der viel auffallenderen Differenzen, welche i
‘der Familie der Heterogynen zwischen den -beiden notorisch
festgestellten Geschlechtern einer und derselben Art vorkom.
men, nicht wesentlich in's Gewicht fallen und schon in Rick
sicht auf die viel zahlreicheren Uebereinstimmungen sehr wohl
ebenfalls als sexuelle Unterschiede angesprochen = werde
konnen,

‘Wenn ich nach dem bisher Beigebrachten Dichthadia mi
ziemlicher Sicherheit oder wenigstens nach vollster Ueberzen
gung als eine weibliche Doryliden-Form hinstellen zu konner
glaube, so bin ich damil an' der Grenze dessen angelang,
was sich durch Beobachtung des Objectes selbst ufid durch
Combination der in Betracht zu ziehenden Erfahrungen ilber
zunichst verwandte Formen feststellen -lasst. Ich ‘wiirde
mich sofort auf das-Gebiet der Hypothese begeben, wenn ich
etwa sagen wollte, Dichthadia sei wahrscheinlich das Weih
chen der Gattung Dorylus. Ihre Formunterschiede von den
minnlichen Doryliden sind eben so auffallend, wie diejepigen
zwischen den beiden .Geschlechtern von Tachypterus, Thyn
nus, Methoca u. s. w., welche ja bekanntlich von dem scharf.
sinnigsten der entomologischen Systematiker, von Latreille,
nicht nur verschiedenen Gattungen, sondern selbst verschie-
denen Familien zuertheilt worden sind. "Da nun die unter
scheidenden Merkmale der von Shuckerd auf die m#nnlichen
Formen begritndeten Gattungen verhiltnissmiissig sehr leichte,
zum Theil sogar nur dem Fligelider .entnommen sind, 30
wiiré es absolut unmoglich, unsere weibliche Form, die tber-
dem ja noch einer bisher unbekannien minnlichen angehoren
konnte, einer jener Gattungen auf Grund ihrer Charac-

einem seitlichen Vorsprung der Unterlippe aufsitzen;. dies einzige
Glied ist langgestreckt und nach der Spitze hin keilfrmig erweitert.
Ferner finde ich im Gegensatz zu Shuckard’s Angalen die Maxillen
deutlich ausgebildet, mit ovaler, an der Spitze gliedformig abgeschnir-
ter und innen dicht gebarteter Lade, die Maxillartaster kurz, zwei-
gliedrig, das Endglied etwas grosser und an der Spitze stirker ab-
gestutzt als das erste.
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tere zuzuweisen; es liesse sich vielmehr eine solche Zngehs-
rigkeit einzig und allein durch Beobachtung der Copulation
oder- eines staatlichen Zusammenlebens, wenn solches stait-
findet, nachweisen. Auf unsere bisherigen Kenntnigse iiber die
geographisché Verbreitung der ménnlichen Doryliden. gestiitzt,
wiirden” wir die ausschliesslich amerikanische Gattung Labidus
Jur. gewiss mit ziemlicher Sicherheit als ménnliche Form von
Dichthadia zurtickweisen konnen. Von den tibrigen Gattungen
ist Rhogmus Shuck. bis jetzt nur’ aus Afrika, dagegen Do-
rylus'Fab. und Aenictus Shuck. sowohl aus Afrika als Ost-
indien - bekannt geworden; letztere beiden Gattungen wiirden
gich daher vermuthungsweise zuniichst .als die minnlichen
Formen von Dichthadia in Sicht nehmen” lassen und unter
ihnen wieder mit . grésserer. Wahrscheinlichkeit die in der
Grosse. mehr ubereinstimmenden Dorylus-Arten. Von Java
selbst ist bis jetzt nur eine, bereits von Hagenbach herriiki-
rende und Dorylus Klugii benannte (von Shuckard ibrigens
nicht beschriebene) Art bekannt geworden; ob aber dieser
Dichthadia als Weibchen angehort,- kann, wie gesagt, nur die
dirgcte Beobachtung an Ort und Stelle zur Gewissheit er-
heben..

Ieh glaube noch in Kurzem auf die Ansichten, welche
von fritheren Autoren iber die Doryliden-Weibchen theils ge-
muthmasst, theils bestimmter ausgesprochen worden sind, -ein-
gehen zu milssen; es sind deren hauptséichlich zwei zu er-
withnen, welche zufillig in demselben Jahre (1840) und zwar
unabhéngig von einander auftauchten. Klug (Ueber Thynnus
Fab., p. 2) suchte den Grund fiir die damalige Unbekannt-
schaft mit den Dorylus- Weibchen einerseits in ihrer Fligel-
losigkeit, andererseits .in ihrer unterirdischen Lebensweise,
welche er schon aus der eigenthtimlichen Flugelbildung  und
der blassen Farbung der Minnchen ableiten zu diirfen glaubte:
Falls sich Dichthadia in Zukunft wirklich; woran ich nicht
zweifle, als Doryliden-Weibchen bewiihren sollte, so hat Klug
in beider Beziehung Recht gehabt; denn die unterirdische
Lebensweise von Dorylus ist seitdem durch -Capitain Boys’
Beobachtung und Mittheilung (Journal of proceed. of the ent.
Soc. of London, 1848 p. 127) unzweifelhaft festgestellt wor-
den. — Weniger giinstig scheint meiner tiber Dichthadia aus--
gesprochenen Meinung auf den ersten Blick die zweite von
Shuckard (Monograph, of the Dorylidae p. 20 .ff) iiber die
Doryliden-Weibchen gehegte Ansicht zu sein, indem derselbe
als solche bekanntlich die beiden Gattungen Typhlopone Wesiw,
und Anomma Shuck. nachzuweicen suchte. Dass er die Re--
priisentanten dieser beiden Gattungen als wirkliche (fortpflan-.
zungsféhige) Weibchen, denten wollte, daritber kann nach
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seinem ‘mehrfach wiederholten Terminus ,females® und by
seiner Bemithung, die suffallende Grossendifferenz zwische
beiden Geschlechtern als von geringem Belang nachzuweisey
kein Zweifel obwalten; ebenso wenig aber auch zugleich dar.
iiber, dass er sich in dieser Deutung geirrt habe. Solltey
diese beiden Formen, wofiir allerdings gewichtige Grinde
vorliegen, "zu den Doryliden in enger Beziehung stehen, s
kénnten sie eben, wie ich bereits in Peter’s Naturwissenschafi.
licher Reise nach Mossambique (Insecten p. 497) geltend ge.
macht habe, nur Arbeiter, aber keine geschlechtlichen Weib.
chen sein. Schon allein die geringe Gréssenentwickelung des
Hinterl€ibes, - welche derjenigen jeder Arbeiter- Ameise und
z. B. derjenigen einer Ponera, mit welcher Gattung Typhle.
pone sowohl als Anomma die auffallendste Uebereinstimmung
im Kérperbau zeigen, genau entspricht, wiirde dies auf das
Augenscheinlichste darthun, In dieser Weise modificirt wiirde
nun auch die Shuckard’sche Ansicht der meinigen nicht ent.
gegentreten, beide vielmehr vereinigt es zu einer immer gris-
seren Wahrscheinlichkeit erheben, dass die Doryliden in gau
entsprechender Weise wie die eigentlichen Ameisen in drei
allerdings von einander sehr abweichenden Formen existiren,
welche, wie durch Boys, Elliot u. a. wenigstens bereits fir
Arbeiter und Ménnchen nachgewiesen worden ist, in ' staat-
licher Gemeinschaft mit einander leben. Ob, wie ich frither
(Mossambiquer Insecten pag. 497 f.) geglaubt und darzuthun
gesucht habe, die Gattung Anomme Shuck., oder nicht viel-
mehr Typhlopone Westw. als Arbeiter zu Dorylus zu zichen
sei, mochte jetzt wohl einer erneuten Untersuchung werth er-
scheinen. Letzteres scheint mir nach nochmaligein Vergleich
von Typhlopone nicht nur mit Dorylus, sondern auch zugleich
mit Dichthadia fast das Wahrscheinlichere; die- Bildung der
Fihler, die Form der hinteren Hiften, die Kiirze und Flach-
heit der Beine zeigen bei Typhlopone eine tberraschende
Uebereinstimming mit jenen beiden geschlechtlichen Formen,
wihrend Anomma alle diese Theile viel entschiedener nach
dem gewdbnlichen Ameisen-Typus gebildet darbietet. Ueber-
dem sind die zu Shuckard’s Zeit nur aus Amerika bekann-
ten Typhloponen gegenwartig schon in Ostindien (Elliot),
Nord-Afrika (Lucas) und selbst in Siid - Europa (Bonelli, Ro-
ger) aufgefunden worden, mithin jedenfalls weit verbreitet.

Es wiirde mich Nichts mehr freuen, als wenn ich recht
bald euf die Nachricht eines Reisenden hin, dass Dichthadia
mit einem der bereits bekannten minnlichen Doryliden in co-
pula oder in einer und derselben Colonie angetroffen worden
sei, den fir unsere weibliche Form vorgeschlagenen Namen
einziehen konnte. Ich sehe denselben durchaus fiir einen pro-
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visorischen an, den ich eben nur gegeben, weil die generische
und specifische Zusammengehorigkeit von Dichthadia und Do-
rylus der vollen Evidenz auf Grund empirischer Beobachtung
entbehrie. Da indessen zu einem neuen Gattungsnamen auch
¢in Artname und nach’ dem allgemeinen Usus fir beide auch
eine Diagnose gehort, so schliesse ich meine Mittheilung. mit
diesen Erfordernissen in folgender Weise: o
Dichthadia, nov. (?) gen. Dorylidarum, (an Doryli
fom.?) , - ) ST
" Fem. — Corpus sat magnum, elongatum, apterim, gla-
prum..  Caput crassum, transversum, bisphaericum, oculis ocel-
lisque destitutum, mandibulis falciformibus, edentatis, labro
semicirculari; maxillis labioque minutissimis, palpis labialibus.
upiarticulatis, maxillaribus nullis; antennis bieviusculis, geni-
culatis, funiculo 11.articuluto. Thorax parvus, angustus, con-
strictus, .quasi trinodosus, meso- et metathorace coalitis, stig-
matibus omnibus apertis, secundo tubulatim producto, tertio,
elongato. Pedes sat breves, debiles, coxis posterioribus supra_
profunde excavatis, femoribus tibiisque glabris, compressis,
Lis basin versus angustatis apiceque calcari unico armatis,
{arsis simplicibus, linearibus. Abdomen permagnum, elonga-
tum, sexannulatum, leviter deplanatum, annulo primo a ceteris
in¢isura profunda separato, trapeziformi, secundo semicirculari,
ultimo elongato, apice appendice furcata instructo: stigmatibus
omnibus apertis, perpendicularibus. '
Dichthadia glaberrima, nov, (?) spee.
D. omnino rufo-brunnea, laevis, nitida, 14/, lin. longe.
Patria; Java, (Mus. Berol.) . ‘

e

‘Erklirung von Tefél I.

Fig. 1. Belonopteryx arteriosa Gerst. aus Brasilien,
 Fig. 2. Dichthadia glaberrima Gerst. von Java,
doppelte Grosse. 2a.' Fihler. 2b. Maxille und Unterlippe.
2¢. Kopf von vorn gesehen. 2d. Kopf .und Thorax nebst der;
Bquema dés Hinterleibs in der Seitenansicht. 2e, Sternum
nebst Huften. 2f. Mittelbein der rechten Seite. ~ -
- Fig. 3. .Scepastus pachyrrhynchoides Gerst. von
Luzon. ’







